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A KIRALYHAGOMELLEKI REF. EGYHAZKERULET
Oradea—Nagyvdradon 1934 junius 5 és 6 napjain tar-
tott évi rendes kozgyiilésének és birésdgi iiléseinek

JEGYZOKONYVE

R ——

JELEN VOLTAK:

Sulyoki Istvam piispok és dr Thury Kalman
fégondnok elntklete alalt:

A jegvzdi karbol : Csernak Béla lelkészi és dr So6s
Islvan vilagi f6jegyz6, Ardai Aladar lelkészi és dr Olosz
Lajos vilagi aljegyzd.

Tandesbiréi karbol : Boros Jend, Debreczeni Istvén,
Papp )ozsel lelkészi, dr Ajtai Nagy Géabor, Bénis Elemér,
dr Kélcsey Ferenc, dr Kotzé Jend, dr Ujfalussy Sandor
vildgi tanéacsbirak.

Egvhazkeriileti iigyész : dr Harcsar Géza.

Egyhdzkeriileti taniigyi fandcsos: Kursinszky Kalman.

Egyhdzkeriilefi pénzidrnok : Kovacs Jozsel.

Egvhdzkeriileti szamvevd : Vargha Léaszlo.

ESyhazmegyck részerol:

A bdnsdgi egyhdzmegyébdl : dr Szabolcska Lészlé
esperes, Balint Mikl6s e. m. gondnok, Keresztes Jozsef
lelkészi, dr Szatmaéri Lajos vilagi képviseld.

A bihari egvhdzmegyébol: Vadai Béla esperes,
Telegdi Jozsef gondnok, Balajthy Jené, Tarnéczi Lajos
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lelkészi, dr Sarkady Séandor, Udvarhelyi Béla vilagi
képviselo.

Az érmelléki egyhdzmegyébdl : Végh )6zsef esperes,
Pappszasz Lajos gondnok, Kalmar Istvan, Szabé Zoltén
lelkészi, dr Gulacsy Séndor, Kozma Lajos vilagi
képviseld.

A nagybdnyai egyhdzmegyébdl : Széll Gydrgy es-
peres, Olah Sandor, Peleskey Séndor lelkészi, Kanizsay
Jend, dr Helmeczy ]ozsef vilagi képviseld.

A nagykdrolyi egyhdzmegyébdl: Gonczy Séndor
esperes, dr Nagy Séndor gondnok, Kovdcs Lajos lel-
készi képviseld.

A nagyszalontai egyhdzmegyébdl : Arday Aladar
esperes, Jakab Viktor, Nagy Zollan lelkészi, Frater
Emil, dr Kapéri Béla vildgi képviseld.

A kozepistkiolak kepviselei€ben :

Bakcsyné Korbuly Irén a szatmari leAnygimnézium
igazgatéja, Marlininé Scheint Lujza a szatmérl felsd
kereskedelmi leanyiskola igazgal6ja, Kardcsonyiné Gal-
bory Erzsébet a nagyvéaradi lednyneveldintézel igazgaloja.

Az clemi iskolak kepviseleieben :

Bartha Istvéan tanité (Borvely), Csdéka Lajos tanitd
(Asszonyvésdra).

I. STam. A kiralyhagomelléki reforméatus egyhaz-
keriilel kozgyiilésének Nagyvaradon 1934 junius 5-én
a reformatus ledanygimndzium diszlermében egybegyiilt
tagjai a XC-ik zsollar els6 versének eléneklésével kez-
dik munkajokat. Enek utéan Piispdk ur a kdzgyiilés mun-
kéjara Isten &ldésal kéri, a kovelkezd iméadsagban :

Egyeilen halalom mennyen és a {6ldon, szeretd
Alyank a Jézus Krisztusban, alézalos konyorgésiinkkel
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Hozzdd emelkediink és kebeledre hajijuk le elfaradi
fejiink.

Lélekben és lestben ©sszeldriek vagyunk. A jelen
napoknak nehéz gondja, s jovendénknek kinos bizony-
talansaga olomleherként reank sulyosodik és porig ros-
kaszija meg térdeinkel.

Urunk és Isteniink, esedezve kériink, ne feddj, s
ne ilélj meg minket, ha banté keseriiség csordul ki aj-
kunkon, s ha ez a f4jé érzés sebzi meg sziviinket,
mintha Te messze tavoztal volna el téliink, s elrejtez-
kedtél volna kialtdsunk el6l és bus séhajldsaink nem
taldlndnak ulat magas egeidbe, véglelen kegyelmed ki-
ralyi székéhez.

Bérmerre tekinisiink, mindenfel6l dobbenid kérdé-
sek hangoznak ki felénk. Fejiink felett fenséges égbol-
tozat mint érckorong borul, s labunk alali a kenyért
lermé fold sziklava véltozolt. Harmat és esd hosszu
heleken a4l nem hullt bardzdankra és a virdgos tavasz-
ban elére sietelt nyarnak égelé hévsége lesli nyomoru-
sdg és éhség rémével {enyeget benniinket.

Felséges Isleniink, szent és igaz birank, sziviink
Osszeszorul, latva lelki éleliinknek lassu hervadését.
Egykor minden kisériésen és kemény probakon diadal-
mas hiliink haldokldsnak indult e f6ldi élelnek és e
mulandé vildgnak szeretele miail. Kézény és megke-
ményedell sziv elfasullan nézi mint {épi a vihar Sionunk-
nak roskadé falail, s mint oltogalja ki szdzados mécsé-
ben azt a fényes langof, amely sirbdl tamaszta fel haj-
dan népiinket, s fajunkat.

Irgalomban gazdag, s konyoriild Isten, az aggodal-
mak ¢és nagy kisértések nehéz napjaiban tedd aj-
kainkra szentséges kezedel, hogy igazialan panasz ne
(6rjon fel szankon. Ordk kegyelmedbél aldolt Szenllel-
kednek csodéas erejével ébressz {6l benniinket halélos
almunkbol, hogy osszetort szivekbél, patakz6é konyéarjan
6moljon Elébed biiniink bevalldsa és a meglérésnek
erds fogadalma Oh, teremls uj szivet és uj lelket ben-
niink és homlokunkon ujitsad meg rajtunk isteni képe-
det. Borong6 felh6kbdl tekinisen le hozzdnk bocsanat
szavaval alyai szent arcod, hogy szabaduldsunk 6rvendd
himnusza ujongva zendiiljon és szélljon a magasba:
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tiicséref, dicséség, liszlesség és halaadas, s a Szenlek
Urénak legyen 6rok magaszlalés ma és 6rokonorokké.
men.

2. STAmM. Az elndkség bemulalja a 17-ik Divizio
parancsnoksaganak a kozgyiilés megtartdsal engedélyezé
15717—1934. sz. iratal.

Tudomasul szolgal.

3. SZam. Fogondnok ur a kdzgyiilésl a kovetkezd
beszéddel nyitja meg:

Fétiszteletii és Méltésdgos Keriileti Ki:gyiilés!

Egy nehéz esztendé megproébalialdsaival a halunk
mogolt gyiilliink ma ismét 6ssze az alkolé munkéra.
Els6 gondolalunk tehét a multé, mert a jelen alapja a
mult és a jovd épilése is csak az elmult események
ismerete és tanulsagainak figyelembe vételével 16rténhelik.

Az emberiség lelkivilagal jellemzé fesziiltség, mely-
nek polilikai és gazdasagi természelii okai vannak, az
elmult évben csaknem robbanéasig emelkedell. A poli-
likai josok mar ujabb Gsszeiilk6zések és vilagégés kon-
turjait festetlék a horizonira s nem is alapnélkiil, mert
csak a kolcsénos félelemnek, az eselleges veszleség
leheidségének, nem pedig a nemzelek jambor lelkiisé-
gének lehet beludni, ha egy ujabb, az elébbinél végze-
tesebb kataszir6fa nem donti sirba az emberiség kul-
turajat.

Magétél értetédik, hogy mikor az a lelkiallapot az
egész foldkerekség gondolatvilagat hatalméba keriletle,
alig lehel varni, hogy az Istenorszdgéanak épiléi hama-
rosan keziikbe vegyék az irényitast és jo6tékony befolya-
sukkal megieremisék az emberiség jobb jovojét jelenld
lelki megbékiilést.

Ha ilyen s6tét i6nusban kell megfesteniink az egész
tdrsadalom helyzeiképét, akkor nem {udunk élénk szi-
neket haszndlni az egyhézi élet elmult évének megraj-
zolédséndl sem. Az éltaldnos vélsdghullaim visszafejlo-
désére 1téli a szellemi vildg 6rekvéseil és ennek ellen:
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4116 képességétdl fiigg, hogy az anyagi és szellemi vilag
egyméashoz valo viszonyanak kérdése mind megoldést
nyer. A jovd fogja tehat megmutaini, vejjon az anyagi
tényez6k fogjak-e delermindlni az emberiség sorsal,
vagy pedig a szellemi er6k veszik keziikbe az irényi-
tast és mentik meg az emberiségnek nemcsak egész
szellemi birlokalloméanyal, hanem visszahozzdak az el-
veszlelt jolétét is?

A hangos ziirzavarban mi csak azt érezziik, hogy
a vilagot 1onkretevd polilikai kuruzslasok ellensulyozé-
sdul nekiink a lelkiéleinek mélyebb megszéntéséhoz kell
hozzafognunk. Barmennyire erbtlenné sorvasztolta is az
egyhazat és intézményeit a valsag vihara, ezt a pisla-
kolé tiizet nem szabad kialudni hagyni, hanem ellenke-
z8leg minden igyekezetiinkkel éleszigeiniink kell, hogy
erdre kapjon és kivegye részét a tarsadalom ujjaszer-
vezésébdl és fokozoll erdvel leljesitse tulajdonképeni
célja mellell szocidlis és kozéleti feladatait is. Bizonyi-
tott dolog, hogy ma nincs tarsadalmal 6sszefogésra bir6
és atalakulasra kényszerild més nagy eszme, amelynek
haté ereje a vilagot egy jobb ulra vezethelné, mint a
hitélet. De miért nem teljesili ezt a feladatét?

Nem egészen alaptalan az a hangoztalott vad, hogy
az egyhazi élet felelos mindazért, ami a vilagbsn [or-
ténik és ami nem I6riénik. Egy belsé erdvel rendel-
kezd egyhéazi élet a megihletés eszkdze lehetne, amely
meglisziitana a kozélelel, szivet adna a vi'dgi kormany-
zasnak, erd6t a végrehajt6 hatalomnak és szarnyat no-
velne a gazdasagi élet 6lomtestén.

De hogyan élessziik fel azt a szent tiizel, amely
ujjasziiletést ]elen[ene ezen a foldiekén? Evek ota ész-
leljik a bajt és hirdeljiik az egyhé&zi élet megujhoda-
sanak sziikségességél, az eredmény pedig az, hogy az
anyagi helyzet sorvaszté6 nyomorusiga lassanként kidli
a lélek belsé értékeit s mindjobban elldvolitja az em-
bereket az evangélium ereje altal védelmezeit helytdl
és ami az egyhéazi életb6] még megmaradi, az nem
egyéb, mint puszia kerete egy hatelmas intézménynek
belsé tartalom nélkiil.

Ki a felelds ezért? Az idék mostohasdga, vagy az
emberek gyengesége? Lehel, hogy mindketté, de ez
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fieg nem elég ok arra, hogy mi az egyéni felelésségel
magunkrél elhdrithassuk csak azért, mert az anyagi ba-
jok terhesebbé teszik a mi munkénkat. Be kell latnunk
mindenek elbll, hogy a hitélet kérdése, mint tarsadalmi
probléma maér kilépell a kozgyiilési didakiikus vitak és
elméletek zart levegdjébol s kisodrodolt a szabadba a
ziirzavarokbdl oly hangos vilag élelébe, ahol koveteli
az életerés eszmének kijar6 érvényesiilést. Ha ennek
megéllapilasaig érliink, be kell ismerniink azl is, hogy
kevesebbet dolgozunk, mint amennyi kitelnék a mi ké-
pességeinkbdl.

Nem dolgozunk jol, mert nem fudjuk ma sem kel-
léleg megszervezni a munkél. Tébb sulyt helyeziink a
hivalalos eldirdsokra, sét azokat i6bbnyire kizarélagos
kolelességnek tekinljiik s e mellett parlagon hever a
lelki propaganda iigye. Nem {udjuk a megfeleld embe-
reket 4llitani az egyes helyekre, de nem azért mert
hidnyoznéanak, a helyes kivalasztasnak utjal allja a nor-
mélis id6kre szaboll vélasziési eljards, amelynek a re-
formétus egyhéz alapfelfogésal képezdé demokracijat
eltorzilotta az ujabb id6k eltévelyedése s a kicsinyes
szemponloknak a magasabb ko&zérdek f6lé emelése.
Korrektivumra van lehéat sziiksége az egyhézi éleliink-
nek, amely csak azt a sulyos bajt kikiiszobblje, anélkiil
azonban, hogy az alkolménynak Iényegél megvélloziaing,
avagy azon sulyos sebeket ejiene. A népegyhaznak ira-
dicidit tiszteletben tarlo, de a kozérdekre is gondolo uj
lelkészi 16rvény, valamint az egyhazfegyelmezésnek ha-
tékonyabb szabélyozasa fogja beleldézni azt a munkét,
amely a belmisszié terén egy par év 6la oly sokat
igéré hajldsokat novell. Az a mozgalom, amely kéte-
lességévé teszi nemcsak az egyhéz hivalalos tisztviseldi-
nek, hanem a vildgiaknak is a hitélet fejlesztésére
szolgal6 intenzivebb munkéban valé részvélell, mér a
mai kezdd éllapotban is alapos reményt nyujt egy szebb
jovo kialakulasahoz. E tekintetben a fiatalabb nemze-
déknek bekapesoldsa a legf6bb feladal, amely fiatalsa-
got egy nagy szakadék valaszija el a multtél s ennél-
fogva nélkiilozi a folytonosségnak, a hagyoményok ¢16-
erejének, a lelkiélet szilkségességének tudaldt. A fiatal-
ségnak az egyhaz séncain beliil val6 elhelyezkedése sok



bajt meg fog sziinlelni, merl a vallasos élel emldjén fel-
novekedell, teileros, onludalos alakulaiok ujabb és ered-
ményesebb lendiiletet fognak belevinni a pelyhiidt szer-
vezeibe s a tovabbi fejlodést bizlositani fogjuk. Sziiksé-
ges tehét, hogy az élet rohand tempodjaval lépést tart-
sunk, mert jaj annak, aki ezl nem veszi figyelembe és
koriilbastydzza magat elavult modszerek és felfogésok
sancaival, elefdnicsonitoronyban iil és csak a muliba-
merengd szemmel almodja at a jelent, Kell tehél a ha-
ladds mindabban, ami elvonaltkoztathal6 az isleni eredelii
hitelvi kérdésekl6l. A dogmalikus alap érintetlensége
mellelt minden maésban, alkolmanyunkban, liturgialis
rendtariasban lorvénykezésiinkben a célszeriiség politi-
kajat kell szem el6lt larlanunk, amely rugalmas mozgé-
saval elharilja a maradisdg géllo skadalyédt s magéhoz
fiizi az ujabb kor gyermekeinek kiilonféle torekvésektdl
hédborgd lelkeit is. Nem gondolok azonban arra, hogy
az egyhézi munka szabad prédéja legyen az egyéni
felfogasnak és ©Onkényes kezdeményezéseknek. Ezek
lobbet artandnak az egyhéazi élet belsé erejének, minta
legmerevebb conservalivizmus, mert megsziintetné az
egyhdz és a hivek kozolli cohéziol, s a meglazulo
fegyelem széthulldsra ilélné a mi évszdzados alkola-
sunkat. A megfontolt haladé irdnyzainak feladata ellen-
ben nemcsak &z, hogy ellesse a kor fellérekvd lelki ki
vansdgail s azt az evangélium kohojaban a hiléleli
munka uljdn salakjalél meglisziitva adja 41 az emberi-
ség hasznélalara, hanem méginkabb az, hogy {ulmére-
lezelt és visszariaszl6 eszkozok nélkiill csaknem észre-
véileniil vigye be a lelkekbe a hitélet megkedvelésének
gondolalat.

Fétiszteletii Keriileti Kozgyiilés!

Keriiletiinknek kiils6 viszonylaia az elmult év alali
nem valtozoll. Tehat ha nem romlolt is, de semmil sem
javult. Az egymast felvallé korményoknak felfogasa ve-
link szemben larl6zkod6. Ezt annak a liirelmetlenség-
nek kell betudnunk, emely nédlunk a legutébbi idében a
kisebbségekkel szemben labra kapolt s amely megaka-
dalyozni laiszik a mindenkori korméany! abban, hogy a
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legjogosabb kivansagainkal teijesitse. Ellenkezbleg ismét
egy olyan korszak kezdelél érezziik, amelynek nyill és
be nem vallo!l iranyelvei mar is sulyos aggodalmakal
ébresztenek a kalvinista magyar jovén 18prengdk lelké-
ben. Sajnalatlunkra nem {udunk semmiféle haladasrol
beszamolni a lelkészi kongrudk aranyosilasa, a héatralé-
kok kifizelése, a tanilok segélyének koliségvetésbe ik-
tatdsa é. keriileliink &llami elismerésének fonlos kérdé-
seiben. Veozeléségiink ezekel a kérdéseket nemcsak al-
land6an felszinen tarlja, hanem ezek kedvez6 elinlézése
érdekében minden leheld 1épést meglelt és meglesz a
jovében is. A varakozasnak ebben a sulyos korszaka-
ban nem kérheliink méslt gyiilekezeleinkldl, lelkész és
tanito testvéreinkiél, mint azt, hogy kalvarias sorsunk-
nak tudatédban legyenek bizalommal a vezetdség kote-
lességtuddsa irdnt és magyar reformatusokhoz illo f{ii-
relemmel és hiitel leijesiisék igen nehéz helyzeliikben is
magaszios feladatukat.

Szomoru kolelességként szamolok be arrél a sulyos
veszieségsorozatrél, amely keriileliinket s az egyetemes
reformdlus egynazal érle.

Keriileliinkb6él egész serege doll ki az érdemes
egyhdzunkért és fajunkért lelkes munkat végzelt fér-
fiaknak.

A lelkészek koziil Kassay Béla nagyszalontai egy-
hédzmegyei esperes nevével kell megkezdenem az elk6l-
16zoltek sorédl, aki hosszu palyafulassal és értékes mun-
kdsségaval kiemelkedd helyet foglalt el az egyhdz szolgai
kozolt. De sulyos veszieségként kell elkdnyvelnem
Szbke Sandor nagyszalonlai, Lanyi Lérinc lippai, Szabo
J6zsef borossebesi, Vass )Jend vadéaszi és Takédcs Ferenc
volt szaniszl6i lelkészeknek, lovabba a tanilék koziil
Seress Ldészl6 nagyszalonlai, Czina Séndor borsi, Osvélh
Géza paldhdzai, Varga Mihély hegykdzszenimiklési,
Soés Janos alyai, id. Zold Zoltan volt végvari tanilok-
nak az orokkévalosagba atlépésél.

Keriileliinknek vilégi sorait is megrilkitoila a halal.
Székely Lészlé volt bansdgi eth megyei gondnok és
Dr. Falussy Arpad egyh.-megyei tanacsbir6 elhalélozasa
okozoll egyhézkeriileliinknek sulyos veszleséget.
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Az erdélyi teslvérkeriilel kél sulyos veszleségel je-
gyezhet fel az elmult év anndleseiben, Jarai Islvan a
nagyenyedi Bethlen kollégium nagyhirii igazgaléja es
Dr. Szollésy Janos keriileli h. iigyész hagyték el or-
helyeiket, hogy egy szép élel befejezésével megfeleld
emléket hagyjanak hatra munkalarsaik lelkében.

Mély megilleiédéssel velliik a hirt, hogy Doékus
Ernd, a magyar liszéninneni egyhdazkeriilet voll fégond-
noka, a magyar ref. zsinat és konvent volt vilagi elnéke,
tovabba Idrényi Barnabas szlovenszkéi, liszéninneni
egyhézkeriilet piispoke, jol végzell munka ulan megtér-
lek az 6 Atyaikhoz. D6kus Ernd neve, aki 60 éven al
szolgélta lankadallan buzgésdaggal az & forron szerelelt
egyhézél, soha el nem halvanyul6 beliikkel van beirva
a magyar ref. egyhéz torténelmébe.

Az Uristen kegyelme adjon az ellavozolt hiliséges
szolgaknak mélto helyet az orokkévaléségban, mi pedig
gondoljunk hélas elismeréssel az & példaadé munkas-
sagukra.

Mos! pedig mélyen fliszlelt laglarsaim meleg sze-
relettel kiszonidm Onokel, s a kozgyillest az elndkség
nevében megnyitoiinak jelentem Kki.

Kozgyiilésiink Fogondnok ur meg-
nyité beszédébdl mélységes sajnalallal
veszi tudomésul, hogy egyhézkeriileliink
{6rvényhozasi elismerietése még mindig
nem torlént meg; az a lb6rvényjavaslat,
amely mar egy év elolt elkésziill, még
mindig nem keriilt a kamara elé; folkéri
azért az elnokséget, hogy az 1932. évi
20—7. sz. hatarozataval kikiild6it bizoit-
saggal egyiill egyhazkeriiletiink 16rvényes
elismerletése érdekében alkalmatos idében
eljarjon;

a megnyilobeszéd egyéb ponljaira vo-
nalkozolag kiilon szamok alatt hatéroz.

4. sS7am. Kozgyiilésiink Ofelsége a Kirély eldit a
kovetkezd taviraiban fejezi ki hédolalat:
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A Kiralyhdgémelléki Reformatus Egy-
hazkeriilet Kozgyiilése 1934 junius 5-iki
iilésében alativaléi hodolatat ajanlja fel
Il. Karoly kiraly o&felségének abban a
szilird meggy6zédésben, hogy az orszég
elsé személyének fenkdlt gondolkozasa
leljesen megérti a haza és tarsadalmi rend
érdekében az egyhdaziél végzell munka
ériékél és teljes erejével tamogalja azt a
tevékenységel. Sulyok piispok, Thiry f6-
gondnok, elnokok.

3. SIam. Fojegyzé6 az egyhazkeriileli kozgyiilés
alkot6 lagjainak névsorat felolvassa (lasd a jegyz8konyv
elején.)

Kozgyiilésiink megéllapilja, hogy 45
szavazali és 3 landcskozési joggal biro
tagja van jelen.

6. SZ@M. Fojegyzd jelenti, hogy a kdzgyiilés alkolé
lagjai koziil tdvolmaradasukat kimentelték: Dr Boszor-
ményi Emil, Szab6 Zoltdn egyh&zm. gondnokok, Szom-
bati Szab6 Islvdn, Takdcs Zsigmond lelk. fanécsbiré,
Séarkozy Lajos, Tabajdy Gyorgy nagybanyai egyhm. kép-
viselok, Tanké Dénes nagykarolyi egyhm. vildgi kép-
viseld. _

Tudomaésul szolgal.

1. SI@Mm. A nagyszaloniai egyhazmegye 1934, méj.
29-iki kozgyiilésbol jelenti, hogy az esperesi liszlségre
Arday Aladér nagyszalonlai lelkipaszior valasztatolt meg.

Kozgyiilésiink Arday Aladéar nagysza-
lontai lelkésznek esperessé valaszlasat
orommel veszi fudomdsul, 6t az egyhaz-
keriileti kozgyiilés alkot6 lagjainak soraba
iklalja.

8. STam. Takacs Zsigmond egyh. ker. lelkészi fa-
nacsbird, galospelrii lelkész, f. évi julius 1-161 nyuga-
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lomba vonulvén, ugy tanacsbirdi liszlségérdl, mint zsi-
nali rendes lagsagarél s minden méas egyhazkeriileli
megbizatasarél lemond.

Kozgyiilésiink a nyugalomba vonulé
Takacs Zsigmond lemondasét elfogadja s
az Ur e hiiséges szolgajanak sok eszten-
dokon &t anyaszentegyhdzunk javara kifej-
tell munkéassagaval szerzelt érdemeit jegy-
z6konyvében megordkili, a meg'éradl
munkasnak tovabbi életére Islen aldasal
kéri.

0. szam. Arday Aladar nagyszaloniai esperessé
valasztasaval az egyhéazkeriileli lelkész aljegyzoségrol
lemond.

Kozgyiilésiink Arday Aladar lemon-
désat fudomésul veszi s az egyhazkeriileti
lelkészi aljegyzoi liszlében kifejtelt szol-
galataiért elosmerését nyilvanilja.

10. szam. Fégondnok ur megnyilé6 beszédében
megemlékezvén Kassay Béla fenkei lelkész, nagysza
lontai esperes, zsinali rendes lag 1934. febr. 19-én be-
kdvelkezelt elhunytarol.

Kozgyiilésiink a mindhalalig hiséggel,
kivéleles kolelesség tudassal, faradhatatlan
eréllyel munkalkodé jeles munkés emlékét
kegyelettel orokiti meg jegyzdkonyvében.

il. széam. Fogondnok ur megnyilé beszédében mély
megilleiddéssel emlékezell meg Dokus Erndnek, a ma-
gyarorszégi reformélus egyhéz hosszu éveken at vilagi
vezérének halalarél, aki ugyan az egyhazi kozélet me-
zejérdl mar visszavonull, de egyhdaza épild munkajat
figyelemmel kisérni, az oda felvalokra gondot viselni,
visszavonullsagaban sem sziint meg s puritan életével,
aldozalkészségével példaként vildgol a magyar refor-
malus egyhaz lorlénelében.
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Kdzgylilésiink bensd részvéttel érlesiil
Dokus Ernének, anyaszenlegyhdzunk e
vezérférfidnak halélarél s emlékét kegye-
lettel 6rokili meg jegyzékonyvében.

12. sZam. Fdgondnok ur részvéitel emlékezelt meg
megnyitlé beszédében Czina Sandornak, az igéretekben
gazdag lelkii, borsi, Seress Laszlonak az egyhéazal sok
éven at hiiségesen szolgalé nagyszalonlai laniténak,
egyhazkeriileti tanil6képviseloknek, fovabba*: Széke San-
dor nagyszalontai, Lényi Lérinc lippai, Szabo Jozsef
borossebesi, Vass Jend vadaszi lelkészeknek, Osvéath
Géza palohézai, Varga Mihély hegykdzszentmiklosi,
Sods Jénos alyai, id. Zold Zoltdn volt végvari taniték-
nak, Székely Laszl6 volt béansdgi e. m. gondnoknak,
dr Falussy Arpad nagykdarolyi e. m. tanacsbirénak ha-
lalarél, akiknek kidélte egyhézi éleliink vesziesége.

Kozgyiilésiink a hit munkasok emlékél
kegyeleitel 6rokili meg jegyzdkonyvében.

13. sS7am. Foégondnok ur kegyeleles szavakban
emlékezett meg arrél a veszteségrdl, amely Jaray Istvan
nagyenyedi kollegiumi igazgaté és dr Szbllosy Janos
egyh. ker. iigyész haldlaval, els6sorban ugyan a testvér
erdélyi egyhazkeriiletet, de &ltalaban egész egyetemes
reforméatus egyhazunkatl érte.

Kozgyiilésiink mély részvétiel értesiil
Jaray Istvan kollgéiumi igazgaléo és dr
Szolléssy Janos ker. iigyész halalarél,
aldolt emlékiiket jegyzokdnyvében meg-
orokili,

s errol az erdélyi egyhdazkeriiletel
jegyzOokonyvi kivonalon érfesili.

14. ST&M. A megiiresedett egyhazkeriileti lelkészi
tanécsbirosdgra és lelkészi aljegyzdéségre — két zsinali
lelkészi rendes tagsigra és kél egyhazkeriileli tanil6
képviseldségre
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kozgyiilésiink a szavazaslt elrendeli, a
szavazalok beadésénak halérnapjéul 1934.
szeplember 1-ét kiliizi, a szavazalok fel-
bontasdval a kozgyiilés Nagyvaradon lako
tagjait megbizze,

s errdl Piispok urat jegyzokonyvi ki-
vonaton arlesili.

15. szam. Kozgyiilésiink az elhalalozdsok és le-
mondasok kdvelkeziében megiiresedelt bizollsagi helye-
ket a kovelkezoképen 16lli be:

Megvalasztja Kdzalapi bizoliségba ren-
des lag: Arday Aladar, poltagok: dr Sza-
bolcska Laszlo, Telegd'i Jozsef.

Nyugdij Ozvegy-Arva Gyéaminlézel
Végrehsjté Bizollsagaba péltagok: Vadai
Béla, Pappszasz Lajos, Papp Margil.

Pénziigyi Bizolisagba rendes tag: Végh
Jozsef, péltagok: Vadai Béla, dr Nagy
Sandor.

Segélyoszté bizollsagba rendes lag:
Végh Jozsef.

Taniigyi bizollsdg népiskolai oszla-
lyaba: Bartha Istvan, Czeglédy Sandor,
kozépiskolai oszialyaba: Ardsy Aladér
esperes.

16. SZAmM. Az egyetemes egyhdazi [8birosagba egy-
hézkeriileliink részérdl 15—1933. sz. ha'arozaltal ki-
kiildtt tagok megbizatasa 1934 junius 30-an lejar, en-
nek kdvetkeztében kozgyiilésiink az Egyelemes Egyhdzi
Fébirésagba az elndkségen — Sulyok Istvan piispok
és dr Thary Kalman fégondnok urakon — kiviil, kiket
akadalyoztatasuk esetén Széll Gyorgy hivalali idejére
legid6sebb esperes, illetdleg dr Nagy Sandor hivatali
idejére legiddsebb egyhdzmegyei gondnok helyellesil,
megvalaszlja
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rendes lagokul :' Végh Jozsel esperes
és dr Ajtay Nagy Gébor e. ker. vilagi
tanacsbirot,

péltagokul : Vadai Béla esperes, Bo-
ros Jené egyh. ker. tandcshirét, Pappszasz
Lajos és Telegdy J6zsef gondnokokat,

a megvalaszloll tagok megbizalésa,
ha a zsinat mésként nem intézkedik 1935
junius 30-ig tart.

Errél az Erdélyi egyhéazkeriilet elngk-
ségél jegyzokdnyvi kivonalon érlesili.

17. szam. A szavazalbonié-bizollsag jelenti, hogy
a megiiresedelt kél zsinali lelkészi potlagsagra beérke-
zelt 198 érvényes szavazal, amelybd! dr Szabolcska
Laszl6 bansdgi esperzs, temesvari lelkészre 191, lo-
vabba Olah Sandorra 2, Peleskey Sardorra 2, Magoss
Ferencre 1, Vadai Bélara 1, Debreczeni Istvanra 1,
valamint Sarkézi Lsjos szatmérnémeli i lelkészre 173,
tovdbba Gonczy Sandorra 20, Boros Jendre 4, Sarkdzy
Laszléra 1, Ardei Aladérra 1, Kovdcs Lajosra 1, Jakab
Viklorra 1 szavazal esvén, abszolul [6bbséget nyertek:
dr Szabolcska Laszlé temesvari lelkész, bansdgi esperes
és Sarkozi Lajos szatmarnémeti-i lelkész.

Kozgyiilésiink igazolja, hogy zsinali
lelkészi péilegsagra dr Szaboleska Laszlo
temesvari lelkész, bansédgi esperes és Sar-
kozy Lajos szalmarnémelii lelkész meg-
valaszlattak,

s elrendeli, hogy részékrea 16— 1927.
sz. egyh. ker. hatérozat 3. és 4. ponlja
értelmében s megbizolevél kiadassék,

s a valaszlasrél a zsinal elnokségét
jegyzokonyvi kivonalon értesili.

18. SZam. A szavazatbonl6 bizollsag jelenli, hogy
a 9—1933. sz. egyhazkeriileli hatarozaltal elrendelt sza-
vazas alkalmaval
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szavazatol nem kiildbft: a béanségl egyhdzmegyé-
bdél: Dunaszentilona, Kardnsebes, Ujkissoda; a bihari
egyhézmegyébol : Pelbéarthida; az érmelléki egyhdzme-
gyébél: Erolaszi, Margilla, Szentjobb; a nagybényal
egyhdzmegyébél : Séarkoz,

hibds szavazatot kiildolt: a bansdgi egyhédzmegyé-
bél : Krassofiizes (szavazolapjan csak egy pecsét volt),
Lippa (szavazolapjan csak egy pecsét volt), Ujmosnica
(szavazolapjarol a gondnoki pecsét hianyzoll) ; az ér-
melléki egyhazmegyébdl : Albis (szavazélapjan csak egy
pecsél volt) ; a nagybanyai egyhazmegyébhdl: Adorjan,
Pellyén, Turlerebes (mert a szavazélapokat magaba fog-
lalé boriték héatsé lapjardl hidnyzoltak a pecsétek).

Kozgyiilésiink a hibdsan szavazoll,
vagy szavazalot nem kiild6lt egyhazkoz-
ségek névsorat tovabbi eljdrds céljabdl,
az illelékes esperesi hivataloknak meg-
kiildi.

19. sZam. Egyhdazkeriileli kozgyiilésiink el6tt meg-
jelentek és a roméniai magyar reformélus egyhéz zsi-
nalanak 371. sz. halarozata alapjan lelkésszé szentel-
tetésiiket kérték :

a bdnsdgi egyhdzmegysbdl: Bokor Sandor rendes
lelkész Ujmosnica, Elekes Gyula rendes lelkész Lippa,
Orth Imre rendes lelkész Végvar, Kovécs Zolldn he-
Iyeltes lelkész Ujszenles, Ajlay Géabor segédlelkész Te-
mesvar, Kiss Géza segédlelkész Kispereg,

a bihari egvhdzmegyébdl: Kiss Bertalan egyhéz-
keriileli belmissziéi litkdr Nagyvarad, Kovécs Séndor
rendes lelkész Paptamési, Sass Ka&lman rendes lelkész
Mezblelegd, dr Szab6 Lajos rendes lelkész Nagyvéarad-
Rél, Szakals Géza rendes lelkész Hegykdzszéldobégy,
Facsar Gyula segédlelkész Elesd, Molnér Kéroly segéd-
lelkész Nagyvarad Ujvaros,

az érmelléki egyhdzmegyébdl : Szendrei Dénes ren-
des lelkész Margitla, Sziics Istvan rendes lelkész Bihar-
vajda, Barcsa Sandor helyeltes lelkész Poklostelek, Ko-
vics ]6zsef segédlelkész Ermihéalyfalva,
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a nagybdnyai egyhdzmegyébdl: Spaczay Arpad
rendes lelkész Felsdbanya, Kadar Miklos segédlelkész
Nagybénya, Kocsmér Boldizsar segédlelkész Szatmér,
Papp Zsigmond segédlelkész Szatméar, Szabé Géza se-
gédlelkész Szalmarnémeli, :

a nagykdrolyi egyhdzmegyébdl: Armoés Zsigmond
rendes lelkész Bere, Kupén Istvan rendes lelkész Dobra,
Szab6 Tibor rendes lelkész Szaniszlo, Di6szeghy Kéroly
helyettes lelkész Domahida, Kenyeres Lajos segédlel-
kész Borvely,

a nagyszalontai egvhdzmegyébdl: Boros Ferenc
rendes lelkész Gyanta, Liszkay Kalmén rendes lelkész
Belényesujlak, Palay Istvan rendes lelkész Ani, Csép
Gergely helyelles lelkész Borosjend, Lengyel Jozsef he-
lyettes lelkész Belényessonkolyos, Nils Isivan helyeltes
lelkész Arad, Kenéz Janos segédlelkész Nagyszalonta.

Az egyhazkeriileli kézgyiilés megalla-
piloita, hogy a megjelent tiszleletes alya-
fiak folszentelésének akadélya nincs s Fé-
lisztelelii Piispok urat felkéri, hogy a fol-
szentelést a lelkészi {6jegyzével és az es-
peresi karral a nagyvaradi ref. egyhéaz-
kézség ujvarosi temploméaban végrehajisa,
amely alkalommal a kozgyiilés a maga
tandcskozasal a lelkészszenlelés uldn a
templomban folylatja.

20. SZam. Miulan a folszentelésiikel kérd lisztele-
tes lelkész atyafiakat Piispok ur az egyhdazkeriileti f6-
jegyzbvel és az esperesi karral, a nagyvaradi ref. egy-
hazk6zség ujvarosi temploméban 1934 junius 5-én dél-
eloti folszentelte, a kozgyiilés oft a templomban foly-
talta tandcskozésél. A f[olszentelt lelkészek nevében
Elekes Gyula lippai lelkész Piisp6k urnak és az egy-
héazkeriileli kdzgyiilésnék koszonelel mondoll.

Piisptk ur a 34 fdlszentelt lelkészt
aldds kivandsok k8zolt, véglegesen kibo-
cséfolla,
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21, SZam. Krisztus amerikai egyh4dzénak sz8velségl
tandcsa 25 éves jubileumat 1933 december 3-4n iinne-
pelte Washinglonban. Tekinfetlel arra, hogy az ameri-
kai prolesldns egyhédzaknak ez a szdvelségi landcsa,
amely minlegy 30 amerikai prolestdns egyhéazat s kozel
helvenmilli6 protestanst foglal &ssze, skik a haboru
uléani sulyos idékben az egyhda:zi segélyakcié amerikai
kozpontja (Europaische Zeniralstelle) utjan _figyelemre
méllé lamogatdsban részesilelle az eurépai egyhdazsk
kozolt, a mi egyhazkeriileliinkel is, foképen teologus
iljaink segélyezése 4llal, Piispok ur 1933 nov. 1-én
5708 —1933.—1. sz. alait meleghangu A&liratban iidvo-
zolte a jubilalé Tanécsol. Az iidvézld iratot az Euroe
paische Zeniralslelle titkdra dr Keller Adolf olvasta fel
a jubtleumi iinnepen, a {6bbi eurépai egyhédzak iidvoz-
leteivel egyiitt, amelyek a jubilalokban igaz és jolesd
oromet valtollak ki, s err6l egyhazkeriileliinket 1934
jan. 10. kelellel ériésitetiék is.

Kézgyiilésiink drommel veszi tudoma-
sul, hogy Piispdk ur egyhdazkeriiletiink
nevében iidvozolte a Krisztus amerikai
egyhdzanak eziist jubileumot iil6 szdvel-
ségi lanadcsal, s annak a bens6é Ohajlaséa-
nak ad kifejezést, hogy a prolesléans egy-
hazaknak ezt a kozosségélt a gondviseld
Isten fovébb is fennlartsa, erdsilse, hogy
kiilfoldon tanuld ifjaink koziil minél t6b-
ben részesiilhessenek e szovelség testvéri
tAmogalaséban.

22. SIAm. A Proteslans Vilagszovetség az 1934.
évben julius 24—26. napjain Hollandidban, Arnheim
mellett, Hemmenben larija gyiilésél, amelyre egyhézke-
rilletiinket is meghivja. A gyiilés eldadéi kozolt lesznek
Raffay Séndor budapesti ev. piispok, dr Tomcséanyi
volt magyar igazsagiigyi miniszler, dr Csikesz Séndor
debreceni egyetemi theologiai profeszor.

Kozgyiilésiink a meghivast készonet-
fel fogadja, azonban a sulyos anyagi hely-
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zelre lekinletlel, a kézgyiilésen magét nem
képviselletheii, :

az Eln%kséget azonban felhatalmazza,
hogy ha valaki az egyhézkeriiletbél a
hemmeni gyiilésen résztvenni 6hajtana, an-
nak részére a megbizo levelet kiadja.

23. STaIm. A Jugoszlav kirélysdgi reformélus keresz-
lyén egyhaz piispoke Agoston Sandor és orszagos gond-
noka Kurlz Henrik a lesivéri kapcsolal és lelki egység kife-
jezéséiil alyafiui szeretellel kiildélték meg egyhazkeriile-
tiinknek a Jugoszlav kirdlysagi ref. keresziyén egyhaz
alkotméanyanak egy példanyat, majd meghividk egyhéz-
keriiletiinkel a Piisptk, orszdgos gondnok s a 16bbi
lisztviseloknek Béacsfekeliehegyen 1934 majus ho 2-4n
végbement {innepélyes beiktaldsara. Piispbk urunk ugy
a Jugoszlav Kirdlysagi Rel. Keresziyén Egyhéz elntkei
dedikalasaval ellatoit torvénykonyv megkiildésében, mint
a beikialas iinnepélyére sz6l6 meghivdsban megnyilat-
koz6 szives figyelemért koszonetét nyilvanilolla, s mi-
utdn a beiklatison személyesen nem jelenhelell meg,
atiratban tolmécsolta egyhédzkeriileliink testvéri tidvozle-
tét és jokivansagail.

Kozgyiilésiink oérommel értesiil arrél
az Orvendeles iényr6l, hogy a Jugoszlav
kirdlysagi ref. kereszlyén egyhéz 4llami
jogi helyzete szerencsés megoldédst nyert
és az orszagos egyhaz piispokére, gond-
nokara, minden munkéasdra és tagjéra
Isten aldé és megsegild kegyelmét kéri.

24. ST@M. Egyhazkeriiletiink muli évi tavaszi koz-
gyiilése kegyelellel o&rokiielle meg jegyz6konyvében a
liszdninneni egyhézkeriilet vératlanul elhunyt piisp6-
kének, Péler Mihalynak emlékél, akinek helyébe 1933
mdajus 10-én a kozbizalom Idranyi Barna nagyszalanczi
lelkipésztort iilletie : Beiklatasakor egyhéazkeriiletiink iid-
vozletél Piispdk ur testvéri hangu levélben lolmécsolla.
Isten kifiirkészhetellen akarala Idréanyi Barnai, sok re-
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ménységgel megkezdell piisp6ki mikodésének 6t3dik
honapjéban 1933 szepiember 22. napjan kiszolitolta
ebbbl a vilaghdél. A megdébbenid halédleset alkalmébol
egyhazkeriileliink mély részvétét Piisp6k ur tolmécsolta
5662—1933. sz. soraiban, amelyet a gyaszbaboruli egy-
hdzkeriilet elndksége koszont meg 1933 nov. 20-4n
kelt 977 —1933. sz. aliratban. A kellés gyésszal sujiott
egyhézkeriilet presbileriumai piispokké dr Magda Sandor
csicseri lelkészt valaszloltdk meg, akinek Kassan 1934
marcius 20-4n végbement iinnepélyes beikialaséra egy-
hézkeriileliink is meghivatoll. Piispok ur az atyafisdgos
meghivast megkoszonve, jelentelle, hogy a mai helyzel-
ben egyhazkeriilelink nem kiildhet képviselét a szép
iinnepre, azonban a kirdlyhdgomelléki egyhdzkeriilet
vezelbinek és hiveinek iméadsagos iidvozlelél seeretetiel-
jes levélben tolmacsolia, amit a piispokbeiktat6 koz-
gyiilés jegyzOkonyvi kivonaton koszont meg.

Kézgyiilésiink mély megilletédéssel
érlesiil a szlovenszkéi liszdninneni egyhéz-
keriiletet Idréanyi Barna piispok hirtelen
elhunylaval ért ujabb gyaszrél, s a nagy
elodok orokébe elvélasztolt méltd utddra,
dr Magda Séndor piispok urra a Gond-
viselés ald6 és meglarté kegyelmét kéri.

2%. szam. Kirner A. Berlalan alagi, Szalonnéas )a-
nos felsé-iregi és Vecseli Jénos ddéandi lelkészek a kon-
venli rendes birésdag éltal jogérvényesen végleges éllés-
vesziésre iléllelvér, okleveliik érvénytelennek nyilvanit-
tatolt. Ezt a tényl a konvenl elnbksége tudomasvétel és
nyilvdntartas végelt egyhéazkeriileliink elntkségével jegy-
z0kdnyvi kivonalban kozolte.

Egyhézkeriileliink kozgyiilése az at-
irato! tudomdésul veszi s hatarozalat nyil-
vantartas végelt az esperesi hivatalokkal
is kozli.

26. SZ@mM. A magyarorszagi ref. egyhaz egyetemes
konvenijének elndoksége egyhdzkeriileliink piispoki hiva-
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faléhoz intézell 3421—1935. sz. aliralaval nyilvanlarias
¢s megfelel6 kihirdetés végeltt kozli, hogy a Roménia-
ban Hekeres kozségben sziileleit Soboszlai Irén buda-
pesti hittanhallgalé részére a budapesti ref. teol. igazga-
t6sdga Altal 28—1930. sz. alati kiallitolt s allitélag el-
veszell eredeli leckekonyvél érvénytelennek nyilvénitoita
s a masolat kiaddsdra a budapesli ref. teol. akadémia
igazgatosdganak az engedélyl megadia. A piispoki hi-
valal a kihirdetést ¢lrendelle s a publikdcié a hivalalos
lap f. évi 18-ik szamaban meg is jelenl.

Egyhézkeriileliink kozgyiilése a beje-
leniést tudomdsul veszi.

27. STAM. Az erdélyi egyhazkeriilet igazgaté-ta-
nacsa egyhazkeriiletiink piispoki hivatalanak is meg-
kiildsit 456—1934. II. szamu korlevelében tudomésvétel
és az egyhdzkeriilelink hivatalos lapjadban kozzstélel
végelt 1934 januar 22-én kozolle, hogy Balogh Ferenc
Ocna de jos'i (alsésomfalvai) lelkész elsd6 és mésodik
lelkészképesilé bizonyilvanyat elveszielte, miért is eze-
ket a bizonyitvanyokat az Igazgalé-Tanédcs érvénylelennek
nyilvénitoita. Piisp6k ur a hivalalos lapban valé k&zzé-
tételt elrendelte, a publikdci6 a hivatalos lap 4-ik sz4-
méaban megloriént.

Egyhéazkeriiletiink kozgyiilése az Igaz-
galo-Tanécs érlesitését s az annak alap-
jan tortént publikédciét ludomdsul veszi.

28. STa@M. Az erdélyi egyhazkeriilet Igazgaéo-Ta-
nacsa egyhéazkeriilelink piisp6ki hivatalanak is meg-
kiildott 1823 —1934. Il szdmu korlevelében tudomésvétel
és az egyhézkeriilet hivatalos lapjaban kozzétélel vé-
gelt 1934 februar hé 8-an kozodlte, hogy Récz Géabor
taureni (bikfalvai) lelkész els6 és masodik lelkészképe-
sildé bizonyitvanyat elveszieite, miért is ezeket a bizo-
nyitvanyokat az Igazgalé Tandcs érvénylelennek nyilva-
nitotla. Piispok ur a korlevél alapjan a hivatalos lap-
ban val6 kozzétélelt elrendelte s a publikdcié a lap
f. évi 6.1k szdmdbhan meg is jelent.
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Egyhézkeriileliink kdzgyiilése az Igaz-
galo-Tanécs értesilésél, az annak alapjan
lortént hivatalos publikdaciét a maga ré-
szérdl is tudomésul veszi.

20. STAM. A 87 —1932. sz. egyhézkeriileti hatéro-
zal érlelmében Piispok Gr 3960—1932. sz. a. felterjesz-
téssel fordult a kulluszminiszier urhoz, hogy 4. azok-
ban a kozségekben, ahol a lakossag tobbsége reformé-
lus, a reformélus egyhazi iinnepeken vasérok ne tartas-
sanak, hanem azok vagy az iinnepel megel6z6 vagy az
azt kdveld napra lélessenek at; 2. hogy amikor refor-
maélus iinnepeink a romén napléar szerinli hétkdznapokra
esnck, az olyan napokon reformétus egyhazunk hlvei
sem birésaghoz, sem semmiféle éllami halésaghoz se
idéztessenek be. A felterjesziés eredményeképen minisz-
leri intézkedés torlént, hogy a prefekturdk és az illeté-
kes primaridk kérjék a vasarok jegyzékének helyesbi-
tését azokon a helyeken, ahol a lakossdg tulnyomoé
része roforméatus vallasu. Azonban a Piispék ur (6bb-
rendbeli felterjesziésére sem tortént semmiféle intézke-
dés azirényban, hogy az iinnepzavar6 idézések besziin-
teltessenek. (1692—1933, 2790 —1933.)

Piispok ur jelentésébdl kozgylilésiink
egyfeldl megnyugvassal értesiil a vasarok
tartdsdra vonalkoz6é miniszteri rendelke-
zésr0l, masfeldl azonban sajnélaltal veszi
tudoméasul, hogy az igazségiigyl miniszte-
rium még mindig nem iniézkedelt alekin-
tetben, hogy orszadgunk igazsagiigyi halo6-
sdgai a reforméatus egyhéz hiveit a refor-
méafus egyhdz iinnepein ne kényszeritsék
az iinnepel zavar6 cselekedetekre, ne idéz-
z6k be okel az allami halésdgokhoz és
bir6sagokhoz;

ennek kovetkeziében megbizza Piispok
ural, hogy egyhézkeriiletink e kérelmét
ismélelten terjessze el6 a vallasiigyi és
igazsdgiigyi minisztereknél.
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30 Slﬁlll. Pilspiik ur belerjeszli a nyomlal&sban

is megjelent és a kozgyiilés mindenik alkol6 lagjanak
megkiildbit jelenlését, az egyhéazkeriilet 1932. évi szel-
lemerkolesi és anyagi éllapolardl.
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Kozgyiilésiink a jelentést felolvasoil-
nak tekinli és azt jegyzékonyvéhez mel-
lIékeli s a jelenlés kapcsén haldrozza:

1. Piispok ur jelentésébdl 6rommei
allapilja meg, hogy anyaszentegyh&zunk
hajojanak vezetésében, a lelki gondozds-
ban, a vigyazédsban és 6rtallasban els6 a
munkaban faradhatallan Piisp&kiink, aki a
multl évben a kedvezétlen idéjarasi viszo-
nyok ellenére is ujb6l szamos gyiilekeze-
tet meglétogaloil s kodzveilen tapaszialalai
alapjan adla meg mindeniilt bolcs tana-
csail, fulajdon példajaval serkenletle 4l-
dozalos szolgalalra az egyhaz hivatalosait
és kozrendii lagjail, miért is Piisp6k fr-
nak hélas elismerését nyilvanilja és 8rom-
mel veszi ludomésul, hogy a piispoki je-
lentés adalai szerint egyhéazkeriileliink
1932. évi képe a mélyebb és elevenebb
hitélet kibonlakozédsal mutalja;

2. miuldn azonban még a mult évi
16—2. sz. kozgyiilési halarozalunk ulén
sem vezelle be 11 gyiilekezet a minden-
napi isltentiszteletet és 22 gyiilekezetben
még mindig mell6zik a Heidelbergi Katé
rendszeres magyarazatat, ismélelten elren-
deli, hogy az esperesek a kolelességmu-
lasziokkal szemben a [6rvény szigoréaval
jarjanak el, az egyhdzmegyék minden {6r-
vényes eszkozt alkalmazéasba vegyenek
avégell, hogy egyhézkeriiletiink minden
gyiilekezetében meglartassanak a rendsze-
res hélkoznapi isienliszielelek és a vasar-
nap déluténi kélé magyarazatok;

3. sajnalallal érlesiil arrél, hogy re-
formétus egyhdzunknak nagy vesztesége-



ket okoznak a kilérések, a litkon vell re
verzalisok és a szekldk tamadésai, — fel-
hivja ezért a lelkipasztorokal és presbite-
reket, hogy a hivek lalogaldsa, a haézi
istenliszlelelek beallildsa, a férfi és ndszo
velségek s az ifjusagi egyesiilelek meg-
szervezése allal erdsilsék gyiilekezeteiket,
szilarditsék egyhazunk tagjaiban a refor-
matus ontudalot s olil, ahol a sziikségugy
kivanja, a I6rvény védelmét is vegyék
igénybe a lélekhalészalot iizokkel szemben;

4. joles6 6rommel értesiil arrél, hogy
Piispdk ar a 83—1933. sz. egyhazkerii-
leli hatérozat értelmében, az iratlerjesz-
1ési bizollsag eldterjesziésére, kelld id6-
ben intézkedell, hogy a Reformalus J6vo
néplappa alakillassék at s igy az alalaki-
tolt lapot egyhézkeriiletliink kzonsége oly
szeretettel fogadta, hogy a tél folyaméan
8.000 példanyban kellelt megjelenteini;
a lap anyagi és szellemi allapolarél a
pénziigyi és iralterjesziési bizolisag tesz
jelentést;

5. jolesd érzéssel emlékezik meg ar-
r6l, hogy egyhazunk tagjainak jolékony-
saga — ha nem érie is el az eldzd jobb
évek meértékét — a mai gazdasdgilag le-
romlott idében is elismerésre mélléan nyi-
latkozolt meg, a kegyes jollevoknek ha-
las koszonelél nyilvanilja;

6. megiitkbzéssel hallja, hogy téként
hatarmenli gyiilekezeleinkben a helyi koz-
igazgatasi hatésagok, (legtobbszor a csend-
brorsvezeldk) intézkedései megbéniliak az
eqyhazi kdzigazgalast, akadéalyozzék a bel-
misszi6i munkat, so6t itt-ott méga hétkoz-
napi istentiszteletek meglartésal is lehe-
teflenné leszik; megnyugvassal fogadja
Piispok Gr gondos éberségét, mellyel min-
den egyes eselben azonnal orvoslast sze-
rezni igyekezett a Kulluszminiszler urnal,
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aki Piispdk Gr megkeresésére &t is irt a
Beliigyminiszlier urhoz az istenliszieleli,
egyhdzalkolmanyi és belmisszioi Osszejo-
velelek leljes szabadda télele érdekében;
ulasilia a presbilériumokat, hogy a veil
sérelmeket minden egyes esetbhen hala-
déktalanul jelenisék az esperesi hivalalok
uljin a piispoki hivalalnak, jelentésiik
azonban mindenkor kelléen megalapozotit,
tényekkel aldtamasztoit legyen, melyet min-
den férum el6tt okmanyokkal is igazol-
hatnak; kéri kozgyiilésiink Piispok ural,
hogy egyhazunk torvényekben bizlositolt
jogainak, szabadségénak védelmezésében,
tovabbra is minden lehelét meglenni ke-
gyeskedjék ;

7. azokal a gyiilekezeteket, amelye-
ket Piispok ur személyesen [6lkereselt,
kozgyiilésiink a maga részérél is buzdilja,
hogy Piispok ar inftéseil, ulasitasait meg-
szivlelve, azoknak engedve, az észlelt hia-
nyok kikiiszobolésével, a belmisszi6i ala-
kulalok megszervezésével, a lelki erdk fo-
vabb fokozésaval — szolgaljdk Isten di-
csoségét;

8. kdzgyiilésiink magééva teszi Piispok
ar javaslalalt és felir a zsinathoz, hogy
378—1932. sz. zsinali halarozallal meg-
allapilolt lstentiszleleli Rendlarlds 28 §-at
oly médon egészilse ki, hogy az eredeli
szakasz vallozallanul hagydsa mellett ahhoz
— uj kikezdésben — a kovelkezd zaradék
fliggesziessék:

»Minden olyan eselben azonban, ami-
kor akar a hazasulandok valamelyikének
kiilonleges koriilményei miall, akdr egyéb
stilyos és siirgeld okokbol ezt a tilt6é ren-
delkezést a maga egész szigorusdgaban
csakis anyaszentegyhdzunk fonlos érde-
kének kardval lehetne érvényesiteni, a hé-
zassdgra lépoknek az illetékes lelkész ufs



Yan elblerjeszlell ¢és kellbképpen megins
dokolt kérelmére a piispok az eskelésl
kivélelesen megengedheti, de azzal a ki-
koléssel, hogy az ilyen hézassagkotések-
nél, az eskiivék szokésos minden iinne-
pélyes kiilsésége és a vilagi vigadozés
feltétleniil mell6zlessék.”

31. sza@m. Olvastatolt Piispok tr jelentése kozép-
iskolaink allapotardl.

4 kozépiskolank valtozallanul az el6zd évi felléle-
lek kozt mikodott: a szatméri és nagyvaradi lednygim-
nazium ideiglenes nyilvdnossédgi joggal, a szalmari fiu-
liceum és felsd-kereskedelmi lednyiskola nyilvdnossagi
jog nélkiil.

A nyilvanossédgi jog nélkiili iskolak helyzele rend-
kiviil sulyossd valt. A minisztérium az eddigi éveken
keresztiil élvezelt vizsgakedvezményeket megsziinlelle s
ezzel a vizsgadij oly magasra szokolt, hogy a januéri
elozetes vizsgalaton a liceumban t6bb mint 40.000, a
kereskedelmiben csaknem 30.000 leut lelt ki. Elézetes
szamildsaink szerint a juniusi vizsgalaion ez az Gsszeg
a kéiszeresére fog emelkedni. Ez az Osszeg a liceum-
ban fejenként kb. 600, a kereskedelmiben kb. 3.000 leut
tesz ki. Ujabb eldterjesziéseinkre ebben az iigyben va-
lasz még nem érkezell.

Kétségteleniil megéllapithaté, hogy ez az intézke-
dés a két intézmény létét fenyegeli, a liceumndal koz-
velve, mert a szépen novekedd lélszdm ujabb csokke-
nését fogja eredményezni, a kereskedelminél, mert mar
ez évi vizsgadij eldleremiése sem lehetséges. Az igaz-
gatétandcsol felhiviam, hogy az igy el6allo helyzettel
foglalkozzék, valasz még nem érkezell be.

A nagyvaradi lednygimnaziumot személyesen, a
szatmari kozépiskoldkat taniigyi eldéadonk uljan vizsgal-
laitam meg, az els6t 15 és 16-4n, az uldbbiakat 4prilis
12, 13, 14. napjdn, A vonatkozé jelentésekel eredetiben
is eloterjeszive, 4ltalanossdgban megjegyzem, hogy ref.
szellem, iskolai fegyelem, tanulményi elémenelel szem-
pontjabél mindeniitl leljesen kielégilé allapotokat talaltam,
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Az cimuli évvégi eredmény a javilo vizsgalalokkal
egyiilt, kovelkezoképen alakull:

: & > e e
= S_ zs z5 =8 ¢ Ismé
- v — i e = 4 o . !
Az iskola neve »E:é g% §,§ EE‘ EE B iy o/
@Y O~ =" wl =0
Nagyvaradi ref. leany-
gimnazium . . . 115 110 92 9 101 _Yls - g 82
Szatmari ref. fiu-li-
ceunt .. oot 176+ 469 1197 38 "157 9208 ¥ ]
Szatmari ref. leany-
gimnazium . . . 95 90 79 8 87 96.7 3r 363

Szatmari ref. felso-
kereskedelmileany-
iskela .~ .-, . o W90 34 03T d0 880 At TR

Osszesen: 425 403 313 62 375 03.0 28 7.0

A f tanévre beiratkozott novendékek lélszama a
kovetkezo :

Nagyvaradi lednygimnazium . 130
Szalmari lednygimnézium . . 111
Szatméri fiuliceum . . . . 218
Szatmari felsd ker. leanyiskola 34

A felsd kereskedelmi lednyiskolan kiviil a tébbinél
ha nem is. felliind, de szamollevé emelkedés lathaté.

Nagy aggodalommal (51t el benniinket az a koriil-
mény, hogy a kereskedelmi iskola léiszama é&llandéen
c-6kken. Krilikus évnek azonban a jovd tanévet kell
tekinteniink, amikor az Osszes kedvezd koriilmények
Osszejalszanak a kereskedelmi iskoldk novendéklélsza-
manak novelésére. Csak abban az esetben lekintheliink
megnyugvas:al ennek az iskoldnak jovéje elé, ha ebben
az évben kelld6 szdmu ndvendék fog beiratkozni.

Ugyancsak meggondoléds! igényel a szatmaéri iskolak
helyzete a fennlartéi jogok rendezetlensége mialt is. A
keriilet, amely a lerhek jelentékeny részét viseli, a fenn-
tarléi jogokat nem gyakorolhatja addig, mig az egyhéz-
keriilefi kozgyiilés a terhek fedezését meg nem oldja.
Az erre vonalkoz6 lérgyalasokal mar meginditollam,
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azonban még azok nem julollak abba a stddiumba, hogy
az egyhdzkeriilel a kérdésben halédrozhaina.

Be kell jelentenem végiil, hogy az 1932. évi 24. sz.
hatdrozat 5. ponlja kovelkeziében a kozépiskoldk meg-
latogatasdval felmeriild kollségek fedezetleniil maradlak.

Egyhézkeriileti kozgylilésiink

a) Piispdk dr jeleniését kdzépiskolaink
allapotardl ludomésul veszi;

b) felkéri Piisp6k urat, hogy a nyil-
vanossagi jog nélkiili kozépiskolak vizsga-
dijénak iigyél a leheléséghez képest ren=
dezlesse;

c) megbizza Piispok wural, hogy a
szalmari kozépiskoldk fennlartéi joganak
kérdésél nyilvantartva, azt akképen készilse
elo, hogy az tligy a kovelkezd e. ker. gyii-
Iésen leldrgyalhalé legyen.

d) Az egyhéazkeriileli latogalds koll-
ségeil a szalmari kozépiskolak terhére
ulalja, amelyet azok az egyhazkeriileli
pénzidrnak az oszlalyok szdmanak aréa-
nyaban larloznak megtériteni.

32. szam. Olvastaiolt Piispok tr jelenlése elemi
iskolaink allapolardl.

Mar elmult évi jelentésemben megemléleziem rola,
hogy az iskoldinkra vonatkozé kormanyintézkedésekbdl
felismerhetd bizonyos célzalossdag velilk szemben. Ez a
helyzet tényleg igen kellemelleniil kiélesedell, amennyi-
ben a biharmegyei iskoldk koziill az elmull év végén
felvett Lales-féle jegyzokonyvek alapjan 14 -nek nyilva-
nossagi jogal nem ismerle el a miniszter az aulorizacio
megadasanal és pedig: Bihar, Hegykozcsalar, Kiskereki,
Kisnyégerfalva, Nyiived, Nyiived:Kiigypuszla, Hegykoz-
palyi, Hegykozszenimiklos, Kisszanio, Biharszenljdnos,
Siter, Orvénd, Vajda, Hegykézujlak; 4 szilagymegyei
iskolanal pedig a nyilvanosscagi jogol csak az 1935—34.
évre adta meg, ezek névszerint: Asszonyvaséra, Gencs,
Iriny és Erkorivélyes.

A maganoklatasi orvény 110. fejezele értelmében
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azok a felekezeli iskoldk, amelyek 1918. dec. 1-én mér
torvényes alapon nyilvdnossdgi joggal birlak, vagy
azola térvényes ulon miikodési engedélyt nyerlek, régi
jogaik birtokdban maradnak, ha a 110. fejezetben el8irt
moédon igazoljdk, hogy a Mot. kévetelményeinek meg-
felelnek. Ez a fejezet lehét iskoldink szaméra a nyilva-
nossagi jogot bizlosilja s igy annak megvonésa csak a
83. fejezeltben eldirl formslitdésok melleit toriénhelik.
Annal kevésbé tekintheték ezek az iskoldk olyanoknak,
mint amelyek nyilvdnossagi joga a miniszteri déntéslél
figg, mert a 107. fejezet 2. bekezdése a miniszlerium
szamara eldirja, hogy a belerjeszlelt miikodési kérvé-
nyeke! egy éven beliil el kell intéznie, aminek elmu-
lasztasa a 64. fej. 6. bekezdéssel egybevetve, hallgaté-
lagos elismerést jelent, Ezen véleményemel a minisz-
ferium el6it mar kifejteltem, azonban kielégité valaszt
nem kaptam rd, ucy, hogy 4&lldsponiunkat a keriileti
gyiilésen is le kell szegezni s az orvoslas leheldségei-
rol gondoskodni.

Masik szomoru jelenség iskoldink életében az isko-
lak latogatésaval megbizolt kézegek fellépése. Nem fo-
gadva el a beérkezd szobeli jelentéseke!, s6t melldzve
az iskolaszéki elnok urak kisérd jelenléseit és az iga-
zolasra felszélilolt tanit6 urak jelenléseit, maguk a lalo-
galasi jegyzokonyvek tanuskodnak réla, hogy a vizsga-
lat néha hozzéértés nélkiil {6rténik, méskor olyan dolgok
kifogasaval leremtenek izgaloll hangulalof, amit a tor-
vény szerint kifogésolni nem lehel; mas esel ismél az,
mikor a latogalasba arra fel nem halalmazolt elemeket
is belevonnak; eléfordul, hogy a latogaté intézkedési
jogot kovetel magédnak, amit a i(6rvény kifejezelien a
miniszleraek tart fenn, eléfordult olyan eset, ahol maga
az intézkedés toérvinytelen voll, ugy, hogy a wminiszle-
rium a {orvénylelen intézkedést megvaltoziatta. Mindezek
sziikségessé lteszik azt, hogy az egyhazkeriileti kdzgyii-
lés dallaspontjat az iskoldinkkal szemben az ellenérzé
kozegek részérdl lanusilandé béandsmodra nézve szo-
gezze le.

Azonban a legszomorubb jelenség az, hogy isko-
ldink nagyon sok helyen a legsulyosabb kifogésokat is
megérdemlik. Vilagosan felismerheté ez a beterjeszieit
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allami latogalasi jegyz8konyvekbdl, melyeknek olvasa-
saban mar olyan gyskorlalom van, hogy elére meg lu-
dom leglsbb helyen mondani a lalogalasi jegyzdkonyv
allaléanos tarlalmal, de azt ponlosan meg fudom ilélni,
mi tekinlend® benniik iires zaklaldsnak és mi komoly
kifogasnak. Tobb egyhézkdzségel, amelyeket ifl nyilva-
nosan megbélyegezni nem akarok, de amelyek vezeldil
akar nalam jelenikezésiik, skar a pispoki lélogaldsok
alkalméaval a legszigoriibben koielességiikre figyelmez-
fetni meg nem sziindk, terhel a sulyos felelésség isko-
lajuk hanyatlasaért és elsorvadaséért.

Kiilsn kell vélaszlanom a lanitok személyét az is-
kolatsl, annél is élesebben, mert a Mol. intézkedései
ellenére a lanilok személyes mulaszlasaiérl is az iskolat
teszik feleldssé az allami felsébb laniigyi halésagok.
Ezzel az eljarassal szemben is allast kell foglalnia az
egyhézkeriileli kozgyiilésnek. De éllast kell foglalnia
azokkal a tanitokkal szemben is, akik szémtalanszor
hangsulyozoll kotelezellségiiknek a romén vizsga lefé-
felére nézve nem leliek még most sem elegel.

Mar az elmult évben szdvatettem azon tanitok mu-
lasztasat, akik a jol-rosszul sikeriilt roman vizsga ulan,
roman nyelvtuddsukat frissen tartani és tokéletesiteni
elmulaszijdk s a nemzeti targyak tani'asat a gyermekek
szdmara kartékony szajkozassa sorvasztjak, ahelyett,
hogy azt szdmukra a lehetdséghez képest az életben
hasznosithaté nyelvtuddssd igyekeznének fejleszteni, —
Azonban ép ugy tiltakoznunk kell azon miniszteri intéz-
kedés ellen, hogy a Mot. 109. fejezet 4 bekezdése elle-
nére is azokat a tanitokat, akik a romdn vizsgat egy-
szer mar letették, ujabb vizsedra kotelezi, ha csak egy
jegyzGkonyv is megallapitja réla, hogy nem tud romanul.

Nem sziikséges részleteznem annak a tdrvényen
kiviili allapotnak sulyos kovetkezményeit, amit az jelen-
tene, ha tanitdinkat torvény ellenére rendeletekkel enged-
nénk allasuktol megfosztani. Egyes esetekben, mikor a
minisztérium névszerint valamelyik tanito elbocsatasat
vagy helyettesitését kivetelte, mar a tdrvényre val6 hi-
vatkozdssal a rendelet visszavonasat kértem, altalanos
intézkedés végett azonban az iigyet azzal terjesztem az
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egyh. ker. kozgyiilés elé, hogy méltoztassanak a torvé-
nyes orvoslas mddozatai felé! hatarozni.

Elemi iskolaink autorizaciés kérvényeinek feliilvizs-
galasa ebben az iskolai évben is folyamatban volt, ne-
vezetesen a szatmarmegyei iskolakban. Jelenleg az alla-
pot az, hogy 32 iskolanknak van meg az autorizacitja
nyilvanossagi joggal, 14-nek nyilvdnossdgi jog nélkiil,
4-nek ideiglenes nyilvanossagi joggal és 84 iskola kér
vénye még elintézetlen.

A nyilvanossédgi jog nélkiili iskolak helyzetének tisz-
tazdsa céljabdl elkotelezendbk az Gsszes ill. iskolaszé-
kek, hogy a hidnyokat legkésobb szept. 1-ig. a minisz-
teri leirat és az annak alapul szolgdl6 latogatasi jegyz6-
konyvek alapjan p6toljdk.

Az évvégi magédnvizsgdlatokra vonatkozdlag, ezek-
nél a nyilvanosséagi jognélkiili elemi iskolaknal a magam
részérdl idejében indokolt jelentésben kértem a minisz-
tériumtél az Gsszes engedélyezhetd torvényes konnyi-
tések alkalmazasal. A miniszterium intézkedése szerint
harom &llami tanit6b6l 4ll6 bizottsdg fog vizsgdztatni
s a gyermekek utdn fejenként L 24 vizsgadij fizetendd.

A 14%-05 kozségi segélyben vald részesedés ki-
eszkozlése elé kiillonosen Biharmegye teriiletén harulfak
- nehézségek aziltal, hogy a megyeiiskolaszék a mi fele-
kezeti iskolaszékeinket nem akarja tOGrvényesen megala-
kult iskolaszékeknek elismerni, amelyeknek joguk van a
segély arinyos részének felvételéhez. A kérdés tanul-
manyozasanal kideriilt, hogy kiegyenlithetetlen ellentét
all fenn az allami és felekezeti iskolaszékek megalaki-
tasdnak modja kozOtt: az dllami iskolaszéket a sziil6k
valasztjdk a kozségi bird elnoklete alatt tartott gyiilé-
sitkon, Nevezelesen egyhdzi szervezetiinkon kiviil 4ll6
elnok bevonédsa egy torvényes egyhdzi szerv megalaki-
tasaba, ellenkezik az egyhdzi térvénnyel, ugy, hogy
ebbe a kovetelésbe bele nem egyezhetiink, ellenben
minden tudomdsomra jutott esetben utasitottam az illetd
egyhdzkozséget, hogy az illetékes hatdsaghoz felebbezzen.

Tovabbi sulyos zaklatdsoknak és veszteségeknek
oka az a koriilmény, hogy sok helyiitt iskoldink befo-
gadoképessége 60 on alul van s veliik szemben szigo-
rian alkalmazzédk, a torvény intézkedéseit a teriilet és
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térfogat szerint felvehetd gyermekekre vonatkozdlag,
Igaz ugyan, hogy van miniszteri rerdelet, amely szerint
az iskola befogadOképességén feliil beiratkozott gyer-
mekek a rendelkezésre 4ll6 helyek mértékében adanddk
at az dllami iskoldnak, azonban ezt a rendelkezést maga
a minisztérium sem veszi {obbé figyelembe. Ennek a
hidnynak orvoslasa az volna, ha a tantermeket megfe-
lelden kibdvitenék, bar a maganoktatasi torvény ezt is
a miniszter eldzetes jovahagyésatol teszi fiiggbvé.

Meg kell még emlitenem a miniszteriumnak azon
eljarasat, hogy iskolafejlesztés irdnti kérvényeinket el-
utasitja, s6t annak felterjesztését mar az alsobbfoku hato-
sdg miniszteri rendelefre hivatkozassal megtagadja.

Mindezen bajok mellett, melyek, ha igy folytatod-
nak, mihamar kulturharc jellegét fogjak felOlteni, meg-
nyugvassal kell emlitenem, hogy vannak iskolaink, me-
lyekben a legkeményebb kritika sem taldlhat kifogd-
solni val6t. Foképen ott van ez, ahol a fenntarté min-
den aldozatot meghoz a tanitoi fizetések pontos kiszol-
glltatasdra, az iskolai felszerelés rendszeres gyarapita-
sara, az iskolahelyiség jokarban tartdsara nézve. llyen
helyeken természetesen a jél megvdlogatott tanerdk
munkakedvét a fenntartd részérl tanusitott megértés
allanddan ébren tartja s az eredmény is megfeleld. Hogy
ezek az adottsagok minden helyen meglegyenek, az egy-
hazi ellenérzést sziikséges intenzivebbé tenni, azok be-
hatdé voltinak és szigorusdgdnak fokozasaval.

A kozponti hivatal az elmult iskolai évben rendes
munkajin kiviil, kiilon6sen a tanszerekkel és koOnyvtar-
ral vald ell4tds terén igyekezett iskoldink fejlesztéséhez
hozzajarulni, Szdzon feliill van azoknak az iskolaknak
a szama, amelyek szamdra roman nyelvii iskolai konyv-
tarat és tanfelszerelésképen térképet és szemléltetd keé-
peket eszkozoltiink ki, csupédn a széllitdsi €s csomago-
l4si koltségek megtéritése ellenében. Sikeriilt egyeldre
szerény alapot teremteni tanszerszdmla cimén s ennek
segitségével tervbe vettitk iskoldinknak a szabalyzatban
elBirt tanfelszereléssel vald fokozatos ellatdsat. Sajnos,
hogy ebben a tekintetben a piispOki hivatal személyzete
alig részesiil tAimogatdsban a tanitosadg részérdl.

Jelentésem kiegészitéséiil felsorolom még a szoka-
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sos statisztikai adatokat, amelyek a multhoz képest 1é-
nyeges valtozast nem mutatnak. 134 iskolafenntartd
egyhazkozségiinkben 19.835 ref, tankdteles koziil 12 789
azaz 64489 jart ref felekezeti elemi iskoldba, 1.326
azaz 6697, magyar tannyelvii mas jellegii iskolaba,
3.217 azaz 16°21 °/, romdn tannyelvii iskoldba, 8 (005Y/,)
novendék német tannyelvii iskoldba jart, a tobbi beis-
koladzatlan (2495 azaz 12'57"/,) A gyermekek tanitasa-
val 244 tanerd volt elfoglalva, koziilok 7-en oklevél nél-
kiil (ideiglenes), 32 okleveles (helyettes) Egy tanerdre
atlaghan 54 ndvendék jutott. Feltiinben kevés az ab-
szolval6 vizsgat tett novendékek szdma (67) és feltii-
nden nagy a mulasztdsok szdma (atlagban minden gyer-
mek 14 nap.)

Ez a statisztika azonban nem beszél a rideg sz4-
mokon tul arrdl, hogy egyes egyhdzkozségek elismerésre
méltd aldozatkészsége hogyan Aallott szemben masok
sajnalatos kOzOnyével, a tanitok tobbségének aldozatos
szolgalata hogyan 4&lloit szemben egyes kivételeknek
egyhazrombol6 aknamunkajaval. Ez a statisztika rideg
szadmaival csak arr6l beszél, hogy a ref. elemi iskola
ma meég a legf6bb tényezdje a kirdlyhadgomelléki ma-
gyarsaz konzervéldsdnak s Ordll6 tisztembdl kifolyolag
ezen iskoldk ellen jové minden kiilsé és bels6 tadma-
dast erbmhoz képest igyekezni fogok elhédritani.

a) Egyhazkeriileti kozgyiilésiink Piis-
pok tir jelentését az elemi iskoldk allapo-
tardl tudomasul veszi,

b) teljes egészében magdéva teszi
PilispOk tr érvelését a nyilvanossagi jo-
guktol megfosztott iskoldk iigyében s ezen
az alapon maga részérdl is felterjesztés-
sel fordul a minisztériumhoz ezen iskolak
helyzetének rendezése, illetéleg nyilvanos-
sagi joguk elismerése céljabol.

¢) Megdobbenéssel veszi tudomésul
azokat az eseteket, amelyeket a jelentés
az ellen6rzd kozegek fellépésére vonatko-
z0lag felsorol, s ezek ellen a maga részé-
rbl panaszt tesz a miniszteriumnal Piispok
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urat felkéri, hogy ezt a felterjesztést tel-
jesen megbizhaté adatok 0sszedllitasdval
tAmogassa.

d) Megismétli régebbi hatarozatait az
egyhazi ellen6rzés intenzivebbé tételére
vonatkozdlag, kiegészitve azzal, hogy min-
den egyhazmegyében bevezetendd a fél-
éves dékéni latogalas, ugy hogy minden
iskola az egyhdzi {6l0ttes hatdsag részé-
rol kéfszer vizsgdltassék meg, még pedig
legkésdbb februdr végéig torténjék meg a
dékéni latogatds és a tanitds megsziinte-
tése elOtt az esperesi latogatds. Sziikség
esetén dékani latogatds tGbbszor is esz-
kOzlendé.

e) Elismerésse! veszi tudomasul Piis-
pok tir jelentését arra nézve, hogy egyhaz-
kdzségeink a sulyos helyzet ellenére isko-
ldik fenntartdsdhoz ragaszkodnak, azonban
nyomatékosan figyelmezteti ezeket az egy-
hazkozségeket, hogy ezen ragaszkodas &l-
dozatokkal is jar.

f) Felterjesztéssel fordul a miniszte-
riumhoz, hogy a tanitok személyes mu-
lasztdsaiért az iskolakat ne vonjdk fele-
16sségre.

g) Elrendeli egyhézkeriileti kozgyii-
lésiink, hogy azon tanitokkal szemben, akik
a Magdnokiatdsi Térvény 109. fejezetében
elbirt vizsgdlatof legkésobb f. évi aug, 15-ig
le nem teszik és ezt ugyaneddig a hatar-
idéig hitelesen nem igazoljik, egyhdzi tor-
vényeink értelmében az eljardast meg kell
inditani.

f) Nyomatékosan figyelmezteti ugy
az igazgatoi teendbkkel megbizott tanitd-
kat, valamint az iskolaszéki elndkoket,
hogy az iskola életében bekovetkez6 min-
den fontosabb mozzanalrél az illetékes fel-
sObb egyhazi hatdsagokat azonnal érte-
sits¢k,
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i) Felhatalmazza az elndkséget arra,
hogy a tanitok romén nyelvtuddsanak gya-
rapitdsara akar Onalléan, akar a minisz-
térium segitségével, roman nyelvii kurzu-
sokat rendezzen, a lehet0séghez képest;
ezen kurzusok tamogatdsa végett felter-
jesztéssel fordul a miniszteriumhoz.

j) Felterjesztéssel fordul a miniszté-
riumhoz az ujabb vizsgarendelet vissza-
vonasa ill. a torvény 109. fejezet 4. bekez-
déseében koriilirt tanfolyammal valé helyet-
tesitése céljabol ;

felkéri az elnokséget, hogy azon tani-
tok érdekében, akiket ezen vizsgarendelet
kovetkeztében allasuk elvesztése fenye-
getne, minden lehetd eszkdzt haszndljon fel;

azomban figyelmezteti azokat a tani-
tokat, akik romdnul kellSképen nem tud-
nak, hogy roman nyelvtudasukat tokélete-
sitsék, nevezetesen figyelmezteti az I. és|I.
osztalyban tanité tanerdket is, hogy Ok sin-
cgenek felmentve a romdn nyelv tuddsa-
nak kotelezettsége alol, legalabb is olyan
mértékben, hogy az iskolaldtogatokkal érint-
kezni és az adminisztraciét elldtni képe-
sek legyenek.

k) Kotelezi az 0Osszes nyilvadnossagi
joguktol megfosztott vagy ideiglenes nyil-
vdnossagi joggal miikodo iskoldk iskola-
székeit, hogy az 0Osszes hidnyokat legké-
sobb f évi szept. 1-ig poétoljdk, hogy a
nyilvanossagi jog szdmukra kérhet6 legyen.

Kiigypuszta és Siter ezen hianyok
potlasat f. évi julius 1-ig eszkozolni tar-
toznak.

) Kotelezi mindazokat az iskolafenn-
tartokat, akiknek iskoldja legaldbb 60 no-
vendéket befogadni nem képes és ahol a
tankotelesek szdma a tényleges befogadd
képességen feliil van, hogy tantermeik ki-
hdvitésének tervét készitsék el s a piis-



poki hivatal utjdn tekintet nélkiil a fede-
zetre, folyamodjanak a miniszteriumhoz
engedclyért tantermeik kibGvitése céljabol.

m) Felterjesztéssel fordul a minisz-
tériumhoz azon eljaids ellen, amely meg-
akaddlyozza iskoldinknak a maganoktatasi
torvény értelmében vald fejlesztését.

n) Elrendeli, hogy 1934. szept. 1-t6l
kezddddleg a beiratdsok alkalmédval min-
den elemi iskolai tanulé utan 1 leu jaru-
lek szedendd s felkéri a Piispok urat, hogy
ezen jarulék terhére a taniigyi el6addval
elemi iskoldinkat a sziikség és lehetGség-
hez képest vizsgaltassa meg.

o) Tudomasul veszi a tanszerszdmla
€s tanszerraktdr megalakitdsat és a tan-
iigyi el6adot ezen raktdr tovdbbi fejlesz-
tésével a — Piispok ir utasitdsai szerint
— megbizza.

p) Amennyiben a fenti pontokban el-
hatdrozott felterjesztések iskolaink helyze-
tének orvoslasdra nézve sikerre nem ve-
zetnének, a testvér egyhazkeriilettel, eset-
leg a zsinati elnOkséggel egyetértésben, a
torveény szerint illetékes férumokhoz fordul
egyhdzKeriiletiink.

33. szam. Olvastatott Piispok tir jelentése inter-
natusaink allapotardl.

A nagyvdradi lednyinternatusrdl csak ismételhetem
eddigi kedvezd jelentéseimet, s ujabb célszerii és az
otthoniassdgot szolgdlo javitdsokrél szdmolhatok be.

A novendékek Iétszdma 28, 4 f6nyi csokkenést
mutat.

A szatmari fiuinterndtus tdgas és minden tekintet-
ben megfelel6 helyiségbe koltozott, amelyet az eddigi
bérltdl, sajnos, olyan elhanyagolt allapotban vettek af,
hogy a hidnyok pétlasdra fordithatd Gsszeget a helyiség
rendbehozatala felemésztette. Nem tehetem ennek ko-
vetkeztében kifogds tdrgydva azt a szomoru ellentétet,
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§zegénységiink fantijat, ami a tdgas ¢és szép helyiségek
s a felszerelés szegényesnél is gyengébb kinézése ko-

zOtt van, i
A Lorantffy Zsuzsdnna ]6tékony Egylet Arvahaza-

ban 16 ndvendék volt.

A szalontai internatus ez évben sem miuikodolt, A

30—d—1933. sz. hatdrozatra beérkezett jelentés szerint
az internatusi alapok jovedelmét kisebb Osszegekben a
szalontai egyhdzmegyei kozépiskolai tanulok segélyezé-
sére forditja az e. m. kozgyfilés.

Egyhazkeriileli kozgyiilésiink Piispok
tur jelentését internatusaink allapotara vo-
natkozolag tudomasul véve folkéri PiispOk

urat, hogy a szalontai in t
levele1t és alapitdsara vonatkozb egyéb
iratokat atvi ebbi

ker. kozgyiilésen ezen alapok felhaszna-
lasara nézve tegyen jelentést.

34. szam. Targyaltatott a kirdlyhdgomelléki egyhdz-

rillet 1933. évi zdrszdmadasa az egyhdazkeriilet alapjai-
r6l, nyilvidnos szdmlairdl, hivatalos kiadvédnyair6l és a
kozigazgatasi pénztarrdl,

Az egyh. keriileti kozgyiilés az egyh.
keriilet 1933. évi zarszdmaddsat a pénz-
ligyi bizottsdg 1934. évi dprilis 27-én tar-
tott iilésében felvett jegyzOkoOnyvijavaslata
alapjan elfogadja, megallapitvdn, hogy a
kozigazgatasi pénztar 1933. évi bevétele,
az el6z0 évrdl athozott 352.972 lei egyen-
leggel egyiitt 975.323 leit tesz ki, mig a
kiadasi f66sszeg 690.755 lei lévén, a kozig.
pénztar egyenleg 284.568 lei. Ehhez képest
az egyh. ker. kozgyiilés ugy a kozigaz-
gatdsi pénztar, mint az egyhéazkeriileti pénz-~
tar altal kezelt alapok, nyilvantartasi szam-
ldk, egyhdzkeriileti hivatalos kiad dnyok
1933, évi szdmadésara vonatkozélaga fel-



mentvényt a pénztarnoknak a szok4sos
Ovasok fenntartasdval megadja.

A zadrszdmadédssal kapcsolatban az
egyhazkeriileti kozgyflilés a pénziigyi bi-
zottsag javaslata alapjdn a kovetkezdket ha-
tarozza:

1. Tudomasul veszi az egyhdazkerii-
leti kozgyiilés, az egyhazkeriilet hivatalos
kiadvanyainak értékesitése koriil mutat-
koz6 jelentékeny forgalmat. Tekintettel pe-
dig arra, hogy az Arvahdzi Képes Naptar
terjesztésében az egyhazkeriileti pénztari
hivatal miikodik kdzre, a megrendelt pél-
danyok ellenértékét beszedi, viszont anap-
tar elddllitisdhoz sziikséges pénzosszeget
is elOlegezi, ennélfogva az egyhdzkeriileti
kozgyiilés ugy hataroz, hogy az iratter-
jesztési osztaly daltal a naptarkiadas cél-
jaira elOlegezett Osszeg utdn az Iratter-
jesztési osztdly javara torvényes kamat
szamittassék fel és az ezek utdn mutat-
kozo felesleg osztasseék fel az eddigi arany-
ban az iratterjesztési osztély és a Lordntify
Zsuzsanna Jotékony Egyesiilet kozott.

2. Az egyh. ker. kozgyiilés hozz4ja-
rul ahhoz, hogy a hivatalos lap feleslegé-
b6l 7500 lei fordittassék szerkesztbi és
iroi tiszteletdijakra a szerkeszté bizotisag
altal meghatdrozandé mddon.

3. Az egyh. ker. kozgyiilés sajndlat-
tal veszi tudomadsul az iratterjesztéssel
kapcsolatban a forgalom nagymérvii csok-
kenését. Jollehet a pénziigyi bizottsag je-
lentésében ezen csOkkenés indokolva van,
mindazonaltal sziikségesnek tartja, hogy
az iratterjesztés olyan értékes darabokat
hozzon a piacra, amelyeknek raktédron tar-
tdsa erkolcsileg €s anyagilag elnyt je-
lenthet, Sziikségesnek tartja, hogy az egyh.
ker, belmisszioi utazo-titkar az iratterjesz-
tés fel6l minden egyhdzkozségben részle-

39



40

tes tajékozdoddst szerezzen ésahhak meg-
szervezésére utasitdsokat adjon, az irat-
terjesztési allomanybo6l pedig belmisszioi
utjan minta-példdnyokat vigyen magaval,
tovabba a Reformétus Jové cimit lap is
folytasson propagandat az iratterjesztés
érdekében.

4. Az egyh. ker. kozgyfilés tudoma-
sul veszi a pénziigyi bizottsdg jelentése
alapjan, hogy a kisbetiis zsoltar elfogyott
€s egyelOre eltekint annak ujbéli nyoma-
satél, annal is inkabb, meit viszont a
nagybetiis zsoltarban semmi kereslet nincs.
Felhivia a lelkészek figyelmét, hogy a hi-
veket értesitsék, hogy az egyh. ker. terii-
letén kizarolag csak az egyh. ker. kiada-
saban megjelent nagybetiis zsoltdr hasz-
nalhato.

5. Az egyh. ker. kozgyiilés kimondja,
hogy 1934. évre is fenntartja a kulturtaxa
és tanulmanyi segély elGirasat, a segélye-
zések nagy fontossagara vald tekintettel.

6. Az egyh. ker. kozgyiilés a zsinat-
tartdsi koltségelGirdnyzatat az 1934, évie
mell6zi abban a reményben, hogy a ren-
delkezésre all0 Osszeg a kiadasokat fe-
dezni fogja. Utasitsa a pénztari hivatalt,
hogy az 1934. évre elGirt zsinati kolisé-
geket torolje az egyes egyhazkozségek
elbirasi lapjardl, viszont ott, ahol marbe-
fizettettek, kérdés intézendé az illetékes
egyhdzkdzséghez, hogy az e cimen bekiil-
dott Osszeget milyen célra Odhajtjak el-
szamolni.

7. Az egyh. ker. kozgyiilés ugy az
egyhaz ker. szdmvevd jelentésébdl, mint a
peénziigyi bizottsag javaslatdbol szomoruan
allapitia meg, hogy az egyhazkozségek
kiillonbbzé cimeken 2.465.657 lei Osszeg-
gel tartozdsban vannak, amely 0sszegnek
befizetése nemcsak az egyhédzkeriilet ad-



minisetracios érdeke szenmpontjdbsl, ha-
nem magasabb egyhazi érdekekbdl is ki-
vanatos és erre az érdekelt egyhdzkozsé-
gek ismételten felhivandok.

Ezen hatralékokra vonatkozolag azon-
ban az egyh. ker. kozgyiilés tett inditvany
folytan és annak elfogaddsaval kimondja,
hogy felhatalmazza a pénziigyi bizottsdgot,
hogy azon egyhazkozségeknél, melyek hat-
ralékaikat készpénzben rendezni Ohajtjak,
az illetékes esperes és az egyh. ker. iigyész
meghallgatdsa utan megfelelé torlést en-
gedélyezhessen.

Az egyh. ker. kozgyiilés felkéri a
piispOkot, hogy intézzen felhivdst minden
egyhazkozséghez, hogy a fenti elvek alap-
jan héatralékos tartozéasat siirgdsen rendezze.

35. SZamM. A pénziigyi bizottsdg jegyzOkonyve
dr Harcsar Géza egyhédzkeriileti {igyésznek az uj kon-
verzioés torvénnyel kapcsolatosan megteendé intéz-
kedések tekintetében beterjesztett elOterjesztése tar-

gyaban.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés az egy-
hazkeriileti iigyész javaslatara és a pénz-
iigyi bizottsag jegyzOkdnyve alapjan Ki-
mondja, hogy

1. Az ek. kebelében miik0d6 nyugdij
és Ozvegy Aarva-gyamintézet adodsaival
szemben t0keengedményt nem ad é€s €ppen
azért ragaszkodik a konverzids torveény
azon rendelkezéséhez, amely ezen 4llas-
pontra vonatkozik. Az ez irdnyban tett in-
tézkedéseket jovdhagyodlag tudomasul veszi.

2, Utasitja az egyhdzmegyei esperesi
hivatalokat, hogy amennyiben még a kon-
verzios torvénnyel kapcsolatban bizonyos
felvilagositdsra volna sziikségiik, esetrdl-
esetre forduljanak az egyhazkeriileti iigyé-
szekhez.
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3. Helyeslden veszi tudomdasul, hogy
dr Harcsar Géza egyh. ker. iigyész a kon-
verzios torvénnyel kapcsolatban egy rész-
letes tajékoztatot tegyen kozzé az egyh.
keriilet lapjdban.

36. szam. Targyaltatott a Kiralyhdgomelléki ref.

egyhazkeriilet 1934. évi koltségelbiranyzata.

Hatarozat: Az egyhdzkeriileti kozgyii-
Iés a beterjesztett koltségvetést a pénziigyi
bizottsdg 1934. évi dprilis 27-én tartott
iilésében foglalt javaslata alapjan 754.280
lei sziikségleti és 754.720 lei fedezeti
Osszeggel és 454 lei koltségvetési feles-
leggel elfogadja ¢és annak végrehajtasaval
az elnokséget felhatalmazza azzal, hogy
amennyiben a folyd évben ujabb kozgyii-
I€s nem tartatnék, ugy az elndkség arra
is felhatalmaztatik, hogy a j6v6 évben is
a most elfogadott koltségvetés alapjén
ujabb kozgyiilésig kiadasokat eszkozol-
hessen. A koltségvetésben a bukaresti iigy-
vivy tartdsara bedllitott osszeggel kapcso-
latban az egyh. ker. kozgyiilés megbizza
az elndkseéget, hogy az erdélyi egyhazke-
riilet elndkségével egyetértésben tegye meg-
fontolds targydvd, hogy a megbizatisnak
eddigi formaban fenntartdsa megfelel-é a
két egyhdzkeriilet érdekeinek.

Végiil a kozgyiilés Széll Gyorgy es-
peres azon javaslatara, hogy az egyhaz-
keriileti koltségvetésbe a papi 6zvegyek
€s arvak segélyezése céljdira megfelels
Osszeget iktasson be, kimondja, hogy a
kolségvetési egyensily felboritdsa nélkiil
ezen inditvanyt el nem fogadhatja, azon-
ban felhatalmazza az elndkséget, hogy
amennyiben a hatralékos egyh. ker. kozig.
penztari jarulékokbdl az elBirdnyzott 88.000



leinél nagyobb osszeg folyik be, ezeh tobb-
letet 70.000 lei erejéig az Ozvegyek és
arvidk gyamolitdséra fordithassa, elvarvan
viszont az egyhazkozségek lelkészeitdl,
hogy a kozig. hatralékok befizetését egy-
hazk6zségeiknél szorgalmazni fogjak, mar
a fenti humanus és szocialis célra vald
tekintettel is.

37. szam. Targyaltatott a pénziigyi-bizottrag jelen-
tése a Reformatus Jové valldsos néplap iigyében.

Az egyhézkeriileti kozgyiilés a pénz-
iigyi bizottsag jelentése alapjan OGrommel
veszi tudomasul, hogy a fenti lap példany-
szama 5000-r6l 8000 emelkedett, tudoma-
sul veszi tovdbba, hogy a lap bevételi
osszege 98.862 lei, kiadasi iG0Osszege:
84.468 lei, készpénzmaradvanya 1934. €vi
marcius 31-én 14.305 leit tett ki, viszont
a lapnak 15.120 lei kintlevGsége és 14.609
lei tartozdsa van. Tudomdsul veszi, Piispok
tir azon intézkedését, hogy a lap iigyeinek
kezelésével Kiss Bertalan lelkészt bizta
meg. Az egyhdazkeriileti kozgyiilés felhivja
az elnokséget, hogy a lap 1észére a pos-
tai széllitdsi kedvezményt szerezze meg,
tovabba kimondja, hogy a fenti lap kiadasi
iigyeinek intézésére egy bizottsdgot szer-
vez ,Reformatus Jové lapkiaddbizottsag®
cimen, melynek tagjaiul dr Sods Istvan
egyhazkeriileti vilagi f6jegyzé elnOklete
alatt Arday Aladar egyhazkeriileti aljegy-
z6t, Kursinszky Kélman taniigyi el8adot,
Vargha Laszl6 ek. szamvevdt, Kovacs |6-
zsef pénztarnokot és Kiss Bertalan szer-
keszt6t delegélja, hataskorébe utalvan ezen
bizottsdgnak minden olyan kérdést, mely
a lap anyagiiigyeivel Osszefiiggésben van.
Jelen bizottsdg hatdrozata tudomdasul vétel
végett az ek, elnfkséghez beterjesztendd.
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38. szam. Magyarkéc kdzség reformatus presbité-
riuma kéri, hogy a lélekszdm 607 IélekrOl 507 1élekre
szallittassék le és ennyi lélek utdn vettessék ki egyhaz-
keriileti jarulék.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés a pénz-
igyi bizottsag javaslata alapjan és a fel-
hozott adatokra vald tekintettel Magyarkéc
kOzség lélekszamat 1933, janudr 1-t6] kez-
dédoleg £07 Iélekben allapitia meg és a
keriileli jarulékoknak ezen lélekszdm utdn
val0 helyesbitését és kivetését elrendeli.

39. szam. Targyaltatott a margittai egyhézkozség
kérése lélekszam csokkentés irdnt.

A Kiralyhagomelléki ref. egyhazkerii-
let kozgyiilése tekintettel arra, hogy a mar=
gittai ref. egyhazkozség kérését az érmel-
I€ki ref. egyhdzmegye esperesi hivatala
960—1934. szamu igazolvanyaval igazolta
és igy megallapithat, hogy a margittai
egyhazkozség lélekszama nem 2778, ha-
nem 1761 Iélek, tovabba 260 tanyai mun-
kas €s cseléd és 49 lélek a bisztratere-
besi szorvanyokban, a kérelmet aképen
teljesiti, hogy 1933. évtdl kezdddsleg a
margittai egyhdzkozség 1élekszamat 2070-
ban dllapitja meg és utasitja az egyhaz-
keriileti pénztari hivatalt, hogy az egyh.
ker. illetéket ezen lélekszdm utdn 4llapitsa
meg, fenti id6tdl kezddéddleg.

40. Szam. Tiérgyaltatott a kisperegi egyhdz kérése
Iélekszam csokkentés bejelentése tekintetében.

Az egyh. keriileti kozgyiilés #ekintet-
tel arra, hogy a bénsdgi egyhdzmegye
411934, sz. hatdrozatdval megerGsitette,
hogy a kisperegi egyhaz 1élekszama 1350-
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nek felel meg, a kérelmet aképen teljesiti,
hogy ezen egyhdzkoOzség lélekszamat 1765
helyeit 1356-ban 4llapitia meg 1924. ja-
nuar 1-t6l kezd6dbleg €s utasitja az egyh.
ker. pénztarl hivatalt, hogy az egyh. ker.
jarulékot ezen lélekszdm utén allapitsa meg.

Al. szam. Targyaltatott a hiripi egyhdzkozség ké-
rése lélekszam helyesbités irdnt.

Az ek. kozgyiilés a pénziigyi bizoltsag
javaslata alapjan a kérelmet teljesiti ¢és
Hirip egyhazkozség lélekszdmat 570-rdl
504-re helyesbiti és utasitja az ek. pénz-
tari hivatalt, hogy 1934 januar 1-t161 kez-
dédoleg a fenti lélekszam utdn dllapitsa
meg ¢€s roja ki az ek. jarulékokat.

42. szam. Targyaltatott a mezdtelegdi ref. egyhaz-
kozség kérelme, mely szerint 1930. ¢évtdl kezddddleg
1500 Iélekszam allapittassék meg.

Az egyhédzker. kozgyiilés a pénziigyi
bizottsdg javaslata alapjdn, tekintettel arra,
hogy Mezltelegden 1929. évben és azdta
mintegy 7 gyar besziintelte miikodését €s
a tulnyomo részben ref. vallasu gyadri mun-
kdasok mas megélhetés hidnyaban mas vi-
dékre koltoztek, mely koriilmény az akkori
lelkész mulasztdsa folytdn az egyhdzi ha-
tosdgok tudomdasidra nem hozatott, hozzé-
jarul ahhoz, hogy a mezdlelegdi ref. egy-
hdz lélekszdma 1930. év januar [-t0l kez-
ddddleg 1862-r6l 1500-ra redukaltassék és
utasitia az ek. pénztari hivzialt, hogy az
egyhdzkeriileti jarulékokat a fenti idépont-
tol kezdédoleg ezen Iélekszdm utdn he-
lyesbitse és allapitsa meg.
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43. Szam. A nyiivedi egyhazkdzség presbitéiiuma
Iélekszdm csOkkentés engedélyezését kéri.

Az egyhézkeriileti kozgyiilés a pénz-
iigyi bizottsdg javaslata alapjan Nyiived
kozség kérését teljesiti és a létszamot 504
lélekszamrdl 366-ra csokkenti, utasitvan
az egyhazkeriileti pénztdri hivatalt, hogy
1934. évtdl kezdve az egyhazkeriileti jaru-
lékokat ezen modositott lélekszam utén
vesse ki,

44. szam. Targy altatott a szentjobbi ref. egyhdz-
kozség kérelme Iilekszam helyesbités irant.

Az egyh. keriileti kozgyiilés a pénz-
igyi bizottsag javaslata alapjan a kérést
teljesiti és a szen!'jobbi egyhdzkozség 1élek-
szamat az eddigi 366-al szemben 305 -ben
allapitia meg és utasitja az egyhazkeriileti
hivatalt, hogy 1934 janudr 1-t6l kezd¢do-
‘leg ezen lélekszam utdn 4llapitsa meg az
egyhazkeriileti jarulékot.

45. stam. Targyaltatott a szaldrdi egyhizkozség
kérése leélekszam helyesbitése irant.

Az egyh. ker. kozgyiilés a pénziigyi
bizottsdg javaslata alapjan, tekintettel az
igazolt lélekszdm csokkenésre az 1604
lélekszdmot elfogadja 1933. évi janudr I-tGl
kezd0ddleg és utasitia az egyhdzkeriileti
pénztdri hivatalt, hogy az egyh. keriileti
jarulékokat a fenti id6t0l kezdédbleg ennek
megfelelfleg helyesbitse.

46. szam. Targyaltatott a pécskai ref, fiokegyvhaz
kérése segély megszavazdsa targyaban.
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Az egyh. keriileti kozgyiilés, tekintet-
tel arra, hogy a piispoki hivatal kérelmezd
egyhdz részére a kozalapi pénztarbol 1934-
ben 10.C00 lei segélyt folydsitott, a ké-
rést targytalannak tekinti s a felett napi-
rend:e tér.

47. s7am. Targyaltatott a szalontai egyhazkozség
kérése az 1933. évben fennalld mintegy 2 és fél szdz-
ezer lei kiillonb0z0 egyhdzkeriileti jarulék hatralékanak
1észbeni elengedése irdnt.

Az ek. kozgyiilés a pénziigyi bizott
sdg javaslata alapjan tekintettel arra, hogy
a nagyszalontai ref. egyhdzkozség 0Osszes
hatralékait készpénzben OGhajtja rendezni,
hozzédjarul ahhoz, hogy amennyiben az
egyhdzkozség az 1933-ban nyilvantartott
és a kérelem keltekor fennallott 0Osszes
hatralékait kiegyenliti, ugy ezen hatralé
kok végleges Osszegébdl 40.000 lei to-
roltessék. :

48. szam. A varadlessi egyhazkozség presbitériuma
a fennalld tartozas torlését kéri.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés a kérést
azzal adja vissza az elnOkségnek, hogy az
egyhdzkeriilet mai napon tartoft kozgyiilé-
sében az 1933. évi zarszamadas kapcsan
a régi adbssadgok rendezésére vonatkozd
hatarozat értelmében jarjon el.

49. szam. A nagybocskéi egyhazkozség presbité-
riuma a fennalld tartozds torlését kéri.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés a kérést
azzal adja vissza az - elnokségnek, hogy
az egyhazkeriilet mai napon tartott koz-

47



gyiilésében az 1933. évi zarszdmadas kap-
csan a régi addssagok rendezésére vonat-
koz0 hatirozat értelmében jarjon el

50. szam. Poklostelek egyhdzkdzség presbitériuma

a fenndllo tartozds torlését kéri.

Az egyhazkeriileli kozgyiilés a kérést
azzal adja vissza az elndkségnek, hogy
az egyhdazkeriilet mai napon tarloit koz-
gyiilésében az 1933. évi zarszamadas kap-
csan a régi adossagok rendezésére vonat-
kozo hatarozat értelmében jarjon el.

51. SZam. A pénziigyi-bizottsdg jelentése a lelké-

szek és lanilék torzslapjai céljaira sziikséges nyomtat-
vanyok beszerzése irant.

Az ek. kozgyiilés a pénziigyi-bizoli-
sag javaslata alapjan fudoméasul veszi,
hogy az egyhézkeriileli eln6kség a lelké-
szek torzslapjat elkészilelte és ebbdl a cél-
b6l 3700 lei rendkiviili nyomiatvany-kiadast
engedélyezelt. Hozzdjarul ahhoz is, hogy
a lanilok torzslapja is elkészillessék és az
ehhez sziikséges nyomtatvanyok beszerzé-
sére az ek. elntkségel felhatalmazza.

32. szam. A bihari ref. egyhdzmegye kozgyiilésé-

nek javaslala, melyben a kiilonb6z6 egyhazkeriileli jaru-
lékos egyhazkozségek ellen erésebb szankciok alkal-
mazésat kérik.
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Az egyhéazmegyei kozgyiilés ezen elo-
terjesziés aiapjén kimondja, hogy lekintel-
tel az egyhazkeriilel és az egyhdz maga-
sabb érdekeinek szemponltjaira, mindazon
egyhédzakkal szemben, amelyek nem lesz-
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ahol méltanyossagi szempont sem mutat-
halé ki, a torvény tleljes szigorat fogja
alkalmazni és erre az egyhdzkeriilet el-
nokségét és az egyhdzkeriilet {iigyészél
utasilja.

33. sZam. A nagyszaloniai egyhdzmegye a kerii-
leli fenntarté jarulékok csokkentését kéri.

Az egyh. keriileli kézgyiilés tudomé-
sara hozza a nagyszalonlai egyhazmegyé-
nek, hogy lekintellel arra, hogy az egyes
egyhazkdzségek lélekszam-helyesbilési ké-
résének helyt adolt, minden egyes indo-
kolt esetben, tovabbd minden olyan jaru-
1ékol, melynek kivelése nem feltéileniil
szitkkséges. mell6zolt (pl. zsinali jarulék)
figyelembe velle a jelen nehéz gazdaségi
helyzetet, ugy, hogy ezéltal a nagyszalon-
tai egyhdzmegye &ltalanos érvényii eléter-
jeszlését is honoralia.

34. szam. A hajdubdszérményi Kalvineum igaz-
galotandcsanak 3825 —1954. sz. kérelme, melyben Ta-
masi Géza voll berellyészéplaki lelkész &rvaja utan az
1934. évben 120 pengd hozzéjaruldsi koliség kilizeté-
sét kéri.

Az ek. kozgyiilés a pénziigyi-bizoll-
sag javaslata alapjén a legnagyobb saj-
nalatdra az ek. koltségvetés terhére ezen
Osszegel nem utalvdnyozhalja fedezet hia-
nyaban.

Tekintettel azonban arra, hogy egy
lelkészi arvarél van sz, felhivia az ek.
elnokséget, hogy gyiijtés uljdn igyekez-
zen ezen Osszegel eléleremleni és meg-
kiildeni.
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53. SZAm. Targyalialolt a pénziigyi-bizoltsdg javas-
lata alapjén az egyhazkozségek Iizbizlosildsénak szer-
z0dés iigye.

A pénziigyi-bizollsdg elndksége arra tekinlellel, hogy
az egyhazkeriilelnek a Fonciera Bizlosilé Tarsasdggal
kotolt lizbiziosilasi szerzédése 1934 december 31-én
lejar, a {lizbizlosilés iigyében a Romaénia leriilelén mii-
ktddé legmegbizhaté6bb intézelektdl, természelszeriileg
magalél az idokdzben fuzionalt Agricola Fonciera Biz-
tosité Térsasagtol is részletes és minden irdnyban ki-
terjedd, zart ajanlalokatl kért be. Négy ilyen biz'osil6
intézelnek zari ajédnlala érkezelt be a kiliizolt zaros hatér-
idére. Ezekel az sjanlalokat ugy a megbizhal6sdg, mint
a biztositas koriil jelenitkez6 egyéb szempontokra is ki-
terjedve, az egyhdazkeriileli szémvevé a legalaposabb
vizsgéalal largyava lelle és kell6 objeklivilassal az ajén-
latokal egyméssal szembedllitva, részletes jelenlésél a
pénziigyi-bizotisdgnak eldterjeszielte.

Pénziigyi-bizolisdg a szdmvevodi jeleniés meghallga®
tdsa és széleskdrii vizsgalat megejtése utdn ugy léalja
hogy az egyhdzkeriilet és az egyhdzkdzségek érdekébdl
tovabbéd a megbizhatésag szemponljabél is végeredmény”
ben az Agricola Fonciera és a Minerva Bizlosité Téar"
saséigok ajanlatai szolgélhainak a térgyalds alapjéul az
idokozben beérkezelt mddosilasok figyelembe vélelével
és éppen ezért ezen két intézel médositolt ajdnlalat ler-
jeszli dontés végeil az egyhézkeriileli k6zgyiilés elé.

A gyakorlati példaként felallitolt szémitds szerinl
végeredményében az egyhdzkdzségek szemponljébdl a
Minerva Biztosité Tarsasdg ajanlatla latszik elényt=sebb-
nek évi 10,550 lejjel, az egyhézkeriilet szemponljabol
pedig az Agricola Fonciera Biztosit6 Térsaség ejénlala
eldnydsebb évi 10.053 lejjel.

Miulan egyhédzkeriileti kdzgyiilésiink jelenlévo alkot6
tagjai koziil 16bben hozzészollak a térgyhoz s azt ala-
pos megvitalds largyava teliék, elnckség szavazasl ren-
delt el, minek eredményekép 15 szavazaltal 14 ellenében

egyhézker. kozgyiilésiink elhaldrozta,
hogy az 1935 januar hé 1-16l kezd6dé 10
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évre vagyis 1935. év januar hé 1. napja-
nak déli 12 6rajalol 1945. év januadr ho
1. napjénak déli 12 6réjaig lerjedd idore
az egyhdzkozségek ingellansira és ingo-
ségaira vonalkozoé ((zbizlosildsi szerz8dést
az Agricola Fonciera Bukarestben székeld
bizlosilé tdrsasdggal koli meg, ezen l4r-
sasag beérkezelil ajanlali feltéleleinek és a
pénziigyi-bizollsag altal felallitoit ko&vele-
léseknek figyelembe vételével. Egyidejiileg
ulasilja az egyhézkeriileli iigyészi arra,
hogy nevezeit bizlosilé tarsasdg altal telt
ajénlat, valamint a lejart szerzédésben
foglalt és alkalmazhalé irdnyelvek, végiil
ugy az egyhdazkeriilel, mint az egyhdzkbz-
ségek érdekeinek minden lekintetben val6
szemeldll tarldsa mellell, illeive figyelembe
vélelével a szerzbdést készilse el, azt az
elnokségnek ferjessze fel, hogy az kelld
idoben a szerz8db felek 4llal aldirhaté
legyen.

56. sZA@M. Az érmelléki ref. egyhdzmegye felter-
jeszlette 1934. évi aprilis 18 iki kdzgyiilésének G. szdmu
hatdrozatat, miszerint kéri, hogy a Fonciera Bizlosilo
Tarsasdaggal kotendd uj szerzédésbe vélessenek fel a
belhivatalnckok ingdsdgainak pausal Osszegben valo
bizlosildsai is, mely bizlosildsoknak dijlizelésél is az
egyhdzak vallaljak magukra.

Egyhdazkeriileli kozgyiilésiink az ér-
melléki egyhdzmegye fenii szdmu haléro-
zalanak felterjeszlésével érdemben nem
foglalkozhatolf, mert a tlizbizlosilasra nézve
a beérkezetl ajanlatok felett a pénziigyi-
bizottség elvileg mar elGzeiesen dontoit
és éppen ezért ezt az uj kivanalmat kelld
abjekfivildssal be nem illesztheli. De nem
tarlja helyénvalénak a lelkészeknek mint
magan egyéneknek a biztosildsdt Ossze-
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kapcsolni az egyhédzak bizlositédséval azérl,
mer! eltekinlve ati6l, hogy teljesen magéan-
jellegiiek az ingosdgok bizlosildsa, mas-
kiilonben is nagyon sok f{élreériésre és
zavarra szolgélhatna alapul.

7. s7Zam. A bansagi egyhm.lelkészi karaban az a
vélemény alakult ki, hogy az egyhéz lelkészei és liszl-
viseldinek jovoje inlézményesen bevezetelt életbizlosilas
altal biztosittassék. Az egyhm. 1934. évi éprilis hé 5-én
tartott kozgyiilésén ez ligyben 44. szamalatt oly értelmii
hatarozatot hozoti, hogy az egyhm. altal kiillonb6z6 biz-
tosité tarsasdgoklol bekért ajanlalok, egy erre kikiildoit
bizolisdg altal behatéan vizsgaltassanak al és azok ko-
ziil a legalkalmasabbal tegye magééva és annak alap-
jan kérje az egyhazkeriilet kozgyiilését arra, hogy alel-
készek és egyhdazi lisztviselok élelbiztositasa iigyében
hozolt bizollsdgi haldrozal terjesztessék fel lelargyalas
végelt az egyhazkeriilethez és lélessék az keriileli iiggyé
és kolelezbvé. A bénsédgi egyhm. felterjesziése az egyh.
keriileti szdmvevd &altal alaposan alvizsgalialoll és annak
eredményérdl részleles jelentés téletelt.

A bansagi egyhdzmegye fenthivalolt
halédrozata feleft egyh. keriileli kozgyiilé-
siink a legnagyobb sajnélalara kénylelen
napirendre térni, mivel a szamvevdi véle-
mény alapjdn megéllapiltaloil, hogy a biz-
tosiidsi fervezet, illelve ajanlat olyan silyos
kockézatol és fizelési kolelezeltségel ha-
ritana a lelkészi karra és az egyhazkdzség
hiveire, amely 0©sszeg kifejezve szemé-
lyenként és évenként mintegy 9.934 leit
tenne ki, ami elviselhetellennek laiszik, a
bizlosilo farsasdg kolelezellsége mégcesak
megkozelithetéleg sem éllana ardnyban a
lelkészikar részérol hozoll &ldozaltal és
csak a bizlosité tdrsasdgol jutlatnd igen
tekintélyes jovedelemhez.
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%8. szam. Targyaltaioll az egyh.-ker. szdmvevd je-
lentése a szalmaéri refl. kereskedelmi leanyiskola 1930—
1931, 1931 —32, 1932—33. évi, tovabbd a szalmari ref.
lednygimnézium 1930—31, 1932—33. évi iskolai szdm-
addsarol.

Egyhéazkeriileti k6zgyiilésiink a szam-
vevoi jelentés alapjan ludomésul veszi,
hogy :

1. a szalméri kereskedelmi leény-
iskola 1930—31. évi szémadéasa 537.490
lei bevétellel, 537.490 lei kiadéssal és
2,206,949 lei leltar szerinti vagyonnal

2. ugyanezen iskola 1931—32. évi
szamaddsa 411.845 lei bevéiellel 411.845
lei kiaddssal és 1.756,949 lei tiszia va-
gyonnal,

3. ugyanezen iskola 1932—33. évi
szamaddsa 400.757 lei bevéiellel, 400.757
lei kiaddssal és 1.756,949 lei tiszta va-
gyonnal,

4. a szalméri ref. lednygimndzium
1930—31. évi szamadésa 470.248 lei be-
vétellel, 470.248 lei kiadéssal és 2 514.034
lei felliinteleft tiszta vagyonnal és végiil

5. ugyanezen iskola 1932—33, évi
szamadéasa 459.090 lei bevétellel, 459.090
lei kiadéssal és a lellarozolt 2.769,811 lei
vagyonnal és ezen vagyon az alapokidl
és alapitvanyokidl igénybe veit 260.777 lei
kolcsonnel és 5.000 lei kihelyezett kol-
csonosszeggel zéarult.

Egyben ulasilja egyh.ker. kdzgyiilésiink

1. a szatmari kereskedelmi leany-
iskola igazgatGlandcsal arra, tegyen jelen-
tést arrél, hogy mi idézte el az iskola
1931—32. évi szamadasdban és a széam-
vizsgalobizotlsdg jegyzékdnyvében is fel-
tiintetett, de bdévebben nem részlelezell
450.000 leil kitevé vagyonleltar csokkenést,
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2. a rel. leanygimndzium igazgalola-
nacsal arra, hogy a szamvizsgalé-bizollsag
jelenlésében megemlitelt és az alapilva-
nyoktél kdlcsonvelt 35.055 lei, fovabba a
tarlalék-alapoktol igénybe vell 220.777 lei
Usszegek — melyek maéskiilonben a szam-
vizsgélébizolisédg jelentése szerint a koz-
pénziar céljaira hasznallatlak fel — visz-
szafizelésérél gondoskodjék, nehogy ez-
dltal az alapilvanyok hidnyt szenvedjenek,

3. a kereskedelmi leanyiskola és ledany-
gimndzium igazgal6lanacsadl arra, hogy a
jovoben mindazon igazcalétandcs {ilési
jegyzokonyvél lerjesszék fel a szamada-
sokkal egyiill az egyhdazkeriilethez, amely
jegyzOkonyvek az iskoldk anyagi iligyeivel
és szdmadésaival foglalkoznak, hogy ez-
altal mindazon adalok behat6an vizsgélha-
I6k legyenek, amelyekre vonalkozédlag
maga a zdrszamadds bdvebb felvilagosi-
tast nem nyujt.

59. SZIAM. Targyaltatott a maramarosszigeti ref.

liceum igazgstolandcsdnak 1933 auguszius ho 29-én tar-
tott iilésérdl felvelt jegyz8kdnyv, valamint a liceum iigyé-
ben a nagybényai e. m. 1933 szepl. 19-én tartoit koz-
gyiilésének 97—1933. sz. a hozott hatérozala.

=L
.

Egyhézkeriileli kozgyiilésiink tudomaé-
sul velle:

1. a licenm igazgatétandcsanak azon
intézkedésél, miszerint a hairalékos bér-
l6kkel szemben a halralékok behajtdsa ér-
dekében az intézkedést meglelte a liceum
ligyésze uljan,

2. az igazgalolanacsnak azon inléz-
kedését, miszerint felhivja a gazdasagi bi-
zollség figyelmét arra hogy az 1934. évi
koltségvelés osszedllitasa alkalméaval koli-
ségvetésél ugy dllitja ©ssze, hogy annak



kerelében gondoskodik mindazon épiilet-
javitasi munkalalokrél, amelyek el nem
odazhalok.

3. A masolatban becsatolt Pal6czy Hor-
vath Méria végrendelelének kivonaldl a
szigeli foiskolara vonatkozélag, ugyszinién
annak rendelkezéseit a jovedelem felhasz-
nalasal, az ingatlan kezelésél, nemkiilon-
ben jovedelmezdségél illetéen. Minthogy a
becsatoll végrendeleli masolath6l az é&lla-
pithaté meg, hogy mas egyhézkeriiletek is
érdekeliek a feliigyelelet illeiéen, erre te-
kinteitel ulasilja egyh.-ker. kozgyiilésiink
az igazgalolandcsot arra, hogy legyen je-
lentést arrdl, vajjon a dunéntuli és tiszan-
inneni egyhdazkeriiletek gyakoroljék-e az
ellenérzés jogat.

4. Az igazgatétandcs 4ltal bekiildoit
Simapuszla bérszerzédésének teljes szo-
vegii masolatét a birlokon emelt épiiletek
leltaraban foglall leirasdval egyiiit. Egy-
ben elrendeli egyh.-ker. kbzgyiilésiink ezen
iratoknak az egyhazkeriilet levéltaraba valo
lelélbe helyezését.

5. Az igazgat6tandcs azon intézkedé-
séf, miszerint elrendelle, hogy az 1933. évi
szamadéasok Osszedllilasa alkalméval az
intézeli vagyonlellar is elkészitiessék és
az Osszedllitoll leltdirban az ériékelést a
gazdaségi bizolisag éltal a mai ériék-vi-
szonyoknak megfeleléen ejli meg, azl a
zarszamadashoz az épiiletek és bérhazak
helyrajzaival, ez ingatlanok telekkdnyvi
masolalaival és végiil a tobbi alapilé le-
velek mésolalaival egyiilt csalolja és az
egyhéazkeriilethez fellerjeszli még akkor is,
ha az alapilvanyi {6kék kozolt lennének
olyanok, amelyek ma jovedelmel nem
hoznak,

6. Az igazgal6tanacs inlézkedését a
liceumi nagy konyvtdr rendezésére vonai-
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kozolag. Helyesli azon inlézkedésél, mi-
szerint a liceumi nagy koényviar ablakai
vastabldkkal léltatnak el, a kényviar anyag-
nak romléstél valé megévéasa érdekében
elrendelt darabonkénti altakaritast és szak-
szerii rendezést, tovébba azt, hogy ezen
munkalatok elvégzését a jegyzére bizza
azzal, hogy a cimjegyzék az egyhazkeriilet
52—1933. sz. halarozaldnak megfeleléen
a feljes rendezéssel egyidoben késziltelik
el a hidnyok felliintetésével és hogy mind-
ezen munkdalatok elvégzésérél az igazgals-
tanacs az egyhéazkeriilet kozgyiilésének
mielébb részleles jelentésl tesz.

7. Hogy az irodalmi és valldsos kény-
vekb6l a tanul6 ifjusdg nevelésére szént
{fjuségi konyviar alliltatolt 6ssze a kiildn
leirt beliisoros katalogussal egyiitt a szi-
geli ref. egyhdz lelkészének {feliigyelele
alall, az ifjusdg hasznélatdra 4ladatolt.

8. A Bota Gergely-féle adéasvéleli szer-
z0dés iigyében az igazgaldlandcs allal a
régi szabalyrendelet 22. §-4nak megfeleléen
hozoll szabélyszerii hatarozatél és miulén
azt a nagybdnyai egyhdzmegye kozgyii-
lése is jovahagyta.

9. A méaramarosszigeli ref. egyhéz-
kozség, valaminl a maramarosszigeliliceum
kdzolt lélrejoit és mar ismert megallapo-
dast, miutin az a nagybényai egyhm. koz-
gyiilése altal is 97 —1933. sz. a. hozoft
jovahagyo zaradékkal -ellattatolt, kiilonos
tekintettel pedig arra, hogy ezen megaélla-
podas az egyhézkeriilet 57—1933. sz. ha-
larozaldban foglalt ulasitdsnak megfeleléen
jolt léire és ferjeszletelt fel jovéhagyas
céljabol.

10. Végiil jelentést kér egyhazkerii-
leti kozgyiilésiink arrél, hogy a Sima-
puszia szerzddésének pontjai a bérlék 4l-
tal mindenképen belartatnak-e és hogy a



belétben kezell Gvadék-osszeg hidnylala-
nul megvan'e és a mai viszonyoknak
megfelelden nem szorul-e valamilyen ok-
bol kifoly6lag kiegészitésre?

60. szam. A Nyugdij és Ozvegy Arva Gyaminié-
zel Végrehajl6-Bizollsadga belerjeszlia nyugdijiniézet 1933.
évi zérszdmadéasal (lasd a mellékletel.)

1. Kézgyiilésiink a Nyugdii és Ozvegy
Arva Gyaminlézet 1933. évi zarszdmada-
sal, amelyel a pénzldros és szdmvevd el-
készilell, a Végrehajlé-Bizotisag kikiildotlei
pedig behaldéan megvizsgéaliak és minden
tételben hileles okményokkal igazollnak
taldltak, — ludomésul veszi, jovdhagyja
és Kovacs Jozsef pénzlarosnak a fel-
menlést a szokésos fennlartdsok mellelt
megadja.

2. Sajnélallal értesiil arrél, hogy az
1932. évrél még kifizetetlen kongrua utan
99.117 lei nyugdijjarulék van hatralékban
a rendes tagokndl; ez osszeget nyilvan-
larlasba veszi, de az 1934. évi kollség-
eléirdnyzatban nem irja elé.

3. Tudomésul veszi, hogy fennlarléi
jarulék cimen nagymérvii héalralék van
kint és jovahagyja a Végrehajl6-Bizollsag
halarozatét, mellyel felhivia az egyhazkoz-
ségeket és lennlarl6i lesliileteket, hogy a
hélralékos fennlariéi jarulékokat 1934. jun.
30-ig befizessék, az érdekell tagokat pedig
az alapszabély 26 §-a alapjan érlesilelte,
hogy amennyiben valamelyik egyhdzkdzség
vagy fenntarlo tesliilet a hairalékos fenn-
lartéi jarulékot a kiltizoit idére ki nem
fizelné, ezt az Osszeget 1934 julius 31-ig
az érdekelt tag kamataival egyiitt befizetni
koleles, miért is a hélralékos fenntarl6i
dlj 1934 auguszius 1 uldn a kolelezelt ta-
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gok allamsegélyébél levonanddk, a jogo-
silofl tagon pedig — ha az egyhazkerii-
letldl segélyben nem részesiil s igy segé-
Iyébdl levonds nem I6riénhelik — nem
fizelés eselén perrel is behajtandé, a mu-
lasz{6 egyhazakkal, vagy fennlarté-teslii-
letekkel szemben fennmarad a tagok vissz-
kereseli joga, amelyet az E. T. V. L. c. 33.
§-4nak 5. ponija alapjan kozigazgalasi bi-
roi ulon érvényesithetnek.

4, Nyomatékosan felhivja a lelkésze-
kel, hogy minden igyekezeliikkel oda has-
sanak, hogy a nyugdiiintézel részére na-
gyobb perselypénzek és més adomdanyok
jussanak.

61. S7T&m. A Nyugdij es Ozvegy-Arva Gyaminlézet
Végrehajlo-Bizollsdga az 1933. évi zarszdmadéssal kap-
csolalban felhivja az egyhazkeriileli kozgyiilés figyelmét
arra, hogy a jogosiloll lagok belépési és tagdij halra-
léka az el6z6 évihez mérten csokkent. Ennek a csdk-
kenésnek szonban az a magyarazata, hogy a nyilvdn-
tartdsbol tobben tordliteltek és igy a mult évben a jo-
gosiloll tagok uldn csak 62.250 lei [olyl be, ezzel szem-
ben kifizefletell a jogositolt tagok utan nyugdijjarulék és
Ozvegy-arva segély cimen 112 500 lei. A kiilomb&zelként
mutatkozo6 50.250 leit a kotelezeil tagok és azok csalad-
tagjainak rovéséra fizelte kiaz inlézel. A jelentkezd baj oka
egyfelol az, hogy az intézel a nyugalomba vonulé tagok-
nak a nyugdijinlézetiinkben nehdny éven at (6rtént be-
fizetéseik ellenében, minden beszamithal6é szolgélati éviik
utén folyésilja a jarulékokat; a baj forrasa masfeldl
abban rejlik, hogy a lanitd6 és lanari karb6l kevesen,
foként csak a magasabb szolgélali idejiiek jelentkeztek
a felvélelre s ezeknek nyugalomba vonuldss, vagy el-
halalozdsa utdn nincs ulanpéiléds; ugy hogy a jogositolt
tagok szdma évrol-évre apad s igy a jogositolt lagok uldn
évidl-évre novekvd kiadasok ftulajdonképpen a kotele-
zelt tagok befizetését terhelik, ezzel a kolelezell tagok
helyzetét rontjak ; s6t veszélyezielik az intézel szolgél-
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laté képességél; a Végrehajté-Bizolisag ugy véli, hogy
a veszedelem elharildsdnak a lehelésége az, hogy min-
den lanilé és tanér kotelezelt tagja legyen a nyugdij-
intézelnek, ennek kovetkezlében javasolja, hogy az
egyhazkeriileti kozgyiilés a fenli eldterjesziés szemeléil
tartdsaval dolgoztassa &t a Nyugdij és Ozvegy- -Arva
Gyamintézet Alapszabalyat.

Az egyhdzkeriileli kozgyiilés ulasilja
a Nyugdij és Ozvegy-Arva Gyaminiézet
Végrehajlé-Bizoltségal, hogy az inlézel
alapszabélyat dolgozza a4t annak szem
eldit tarlasaval, hogy a nyugdijinlézelnek
egyhdzkeriiletiink minden laniléja és lanéara
kolelezell tagja legyen, evégeil

rendeli, hogy az esperesi hivatalok
a lanit6i dijlevelekel az illelékes igazgalo-
tandcsok a lanari fizeléseket 'elértékeljék
és a felériékelésrdl készilelt jelenlésiiket
a dijlevelek mésodpéldanyaivel egyiitl 1934
oktober 1-ig lerjesszék fel a piispoki hi-
vatalba, hogy ez érlékelések az alapsza-
bélyt atdolgozé bizollségnak rendelkezé-
sére alljanak.

Megbizza lovabba kozgyiilésiink a
Végrehajté-Bizoltsdgot, hogy az alapsza-
balyl minden ponijdban vizsgalja at és ké-
szilse el a mérleget is.

62. SZAM. A Végrehajlo-Bizollsaa elblerjesziésére
kdzgyiilésimk a Nyugdij és Ozvegy-Arva Gyamintézel
alapszabalyat a kovelkezokben mdédosilja:

a 2. §. masodik bekezdéséhez a ko-
velkezoket fiizi: ,kivélelnek azok a segéd-
lelkészek, akik éallamsegélyben nem ré-
szesiilnek“;

a 2. §. harmadik bekezdéséhez a ko-
velkezOket fiizi: ,az allamsegélyben nem
részesiild segédlelkészek®;

a 6. §. utolsé bekezdését a kovetke:
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20képpen vallozlalja meg: ,oly eseibeii,
mikor barmily okb6l a nyugdijazast a
Végrehajlé Bizoliség nem mondolta ki,
noha a nyugdijra igényt tarté munkakép-
telensége az E. T. VIL t. c. 11. §-4ban meg-
szaboll eljarassal megallapiltatoit, a Végre-
hajlo-Bizolisdg a nyugdijazéast kérd lelkész
részére kaplantarlasisegélyképpen, a nyug-
dijintézetl pénztarabél havi 1.000 leil utal-
vdnyozhat“ ;

a 11. §.-t ekkénl véllozialja meg:
,azok, akik a régi reforméatus Nyugdij és
Ozvegy-Arva Gyéamintézellél nyerték az
impérium valtozésig elldimanyukaf, a lel-
készek kongrudja uldn befoly6 3°/,-bol
segélyezteinek. E segély kioszldsaval az
esperesi kar bizalik meg.“

a 27. 8. ulols6 bekezdéseképpen a ko-
velkezd rendelkezést veszi fel:

»8z0k a kolelezell vagy jogosiloll la-
gok akik méas egyhézkeriiletbdl lépnek
al a kiralyhagomelléki egyhazkeriiletbe, a
nyugdijintézetbe azzal a feltétellel vétel-
nek fel, hogy amig a 3. §ban megha-
tarozolt s a mulira vonalkozo6 tartozasokat
hidnylalanul ki nem fizelik, a nyugdijin-
lézeltel szemben sem nekik, sem utddaik-
nak igényiik nem lehet egyébre, mint egye-
diil arra, hogy a belépé.iik alkalméval
esedékessé valt larlozdsbol befizelelt dsz-
szeget kamalmentesen visszakérhelik; kér-
helik azonban azt is, hogy szolgélali idejok
s ezzel egyiilt nyugdijjogosullsdguk a ki-
ralyhdgomelléki nyugdijintézet keretében
azzal a nappal kezdédjék, amellyel egy-
hézkeriiletiink kételékébe felvételtek.”

Ez alapszabdlymédositésokkal koz-
gyiilésiink elinlézelnek lekinli a nagysza-
lontai egyh.-megye 14—d/1933. és a nagy-
kérolyi egyh.-megye 23 —1934. sz. feller-
jesziésél.



A Végrehajlo-Bizollsadgot pedig fel-
hivja, hogy vizsgalja feliil, kik azok, akik
méas egyhdzkeriilelbél jovén at, kotelessé-
geiknek eleget nem fetlek s az ilyenekkel
a kozgyiilés vonalkozé intézkedését ko-
zolje és oket nyilatkozattételre hivja fel.

63. SZ&m. A Nyugdij és Ozvegy-Arva Gyaminié-
zet 1934. évi koltségvetési eldirdnyzatat a Végrehajto-
Bizollsdg- javaslatdra az egyhéazkeriileti kozgyiilés a ko-

vetkezdképpen allapitja meg:

BEVETELEK:

Kintlevdségek :
a) Kot. tagok 1932. évi hatr. ( 96,810) Lei —
b) Jog. tagok 1933. évi hatr. ( 3,508) » 3,508
¢) Kot. tagok belép. jar. hatr. (242,909) » 80,900
d) Fenntart. jarulék hatr. (872,527) . » CCT2.527

e) Kiilonb. hatr. kolcs. kamatok ( 67,808) » 40,000 196,935
Kiilonbozd kamatok :

a) 3°/, tak. pénztari 4,890,402 Lei utdn Lei 146,000

b) 6°/, 2,276,461 Lei kolcson utan . . <« 136,500

¢) Kiilénbozé késedelmi kamatok . . . « 3,000 285,500
Fenntartoi jarulékok :

a) 209 kotelezett tag utan a 500 . . . Lei 104,500

b) 8 jogositott tag utdan a 500 . . . « 4,000

c) 8 « TR ot . ¢ MU 2,000 110,500
Tagsagi dijak :

a) Kotelezett tagoktol 10°/, , 388,140 Lei 388,140

b) Jogositott tagoktol . . . — » 20,202 417,342
Perselypéenzek : 5,000
Visszateritésel :

a) Régi kitelezett tagoktol . . . . Lei 149,925

b) Uj kotelezett tagoktol . . . . . <« 29,446 =

c) Régi jogositott tagoktol . . . . . « 22716 202,087

_Re_mélhetﬁ bevételi f6osszeg: Lei 1,217,364
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KIADASOK:
Nyuadijak kotelezett tagok részére :

a) 5 régi nyugd. lelkész a . 36,000 Lei 180,000
1 régi nyugd. lelkész 4(60';) 21,600 <« 21,600

1 « < « 4(60'.) 3,600 « 3,600

1 « . « a . 18,000 « 18,000

2 uj nyugd. lelkész a . . 36,000 « 72,000

1 « « « a(tort.) 24,000 « 24,000

b) 22 régi dzvegy . . . . & 18,000 Lei 396,000
1 régi Ozv. arva . . . a 18,000 <« 18,000

1 uj dzv. (tort. év) . . a 10,500 <« 10,500

1 uj 6zv. (1933—34.) . & 22500 « 22,500

1 uj 6zv. (tort. év) . . a 6,000 « 6,000

1 uj 6zvegy . . . . a 18000 « 18,000

Nyugdijak jogositott tagok részére :
3 regi nyugd. 100", . . a 36,000 Lei 108,000
1 régi ozv. 100°% . . & 18,000 <« 18,000

1 régivdzvas 50% . roesce=dy 9000 % 9,000
Arvasegélyek :
a) 15 kot. régi tag arvaja . a 1,000 Lei 15,000
1 kot. uj tag arvaja (t. év) a 583 « 583
3 kot. uj tag arv.(933-34.) a 1,250 =« 3,750
I kot. uj tag arvaja (t.év) a 666 « 666
b) 1 jog.régitagarvaja(t.év)a 166 « 166

Helypettes ill. segédlelkészi hozz&djdrulds :
a) 4 régi helyettesit¢sért . a 12,000 Lei 48,000

b) 4 uj helyettesitésért . a4 12000 « 48,000
Temetkezési segély :
3 elhalalozas utan . . . a 5,000

Nyomtatvdany koitségekre
I'6ke kamaf adora o it o e el
Toke kezelésért: Kozigazgatasi pénztar javara

319,200

471,000

135,000

20,165

96,000

15,000

6,000
10,000
50,000

Remelheid kiadasi i00sszeg: Lei 1,122,365

EGYBEVETES:

Remélheté bevételi f6osszeg . . Lei 1,217,364
Remélheté kiaddsi f6osszeg. . . Lei 1,122,365

Remélhetoé toke emelkedés . . . Lei

94,999
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Kozgytlésiink a kollségvelés megél-
lapil4sa kapcsén az alapszabaly 11. §-at ak-
ként valloztalja meg, hogy: ,Azok, akik
a régi reformalus Nyugdij és Ozvegy
Arva Gyaminlézell8l nyerték az impérium
vallozésig ellatmanyukal, a lelkészek kon-
gruaja ulén befoly6 39,-b6l segélyeztelnek.
E segély kioszldsaval az esperesi kar bi-
zalik meg“.

64. SI&M. Az esperesi kar a 3 ’/;-os Ozvegyi se-
gély szélosztésara az 1934. évre a kdvetkezd javaslalot
lesii: Ouv. Szentkiralyi Kérolyné, ozv. Koroknay Ist-
vanné, 6zv. Papp Jozsefné és Szenigyorgyi Zsigmond
5.500 —5.500 lei; ©zv. Nyesle Istvénné, ©Ozv. Tnamasy
Lsjosné, ozv. Gulya Gydrgyné, Ozv. Vésarhelyi Zsig-
mondné, 6zv. Balajlhy Kérolyné, 6zv. Bencsik Isivanne,
5zv. Tolh Beaedekné, 6zv. Hajdu Elekné, 6zv. Hunyadi
Laszloné 4.500—4.500 lei; 6zv. Zagyva Gyulané, ozv.
Moluar Mihélyné, 6zv. Negy Imréné, ozv. Szarka Bol-
dizsarné, ozv. Marla Jozsefné, ©6zv. Polor Daénielné,
&zv. Lénard Edéné, ozv. Kalmar Ferencné, osv. Uray
Jozsefaé, zv Vilyi Bertalanné, 6zv. Déka Imréné 3.500—
3500 lei: 6zv. Csorba Barnané, 6zv. Juhasz Jozseiné,
6zv. Vari Janosné, ozv. Sziics J6zsefné, ozv. Papolci
Zoltanné, dzv. Balogh Imréné 3000 —3000 lei; a kiosz-
tand6 segély dsszege 119.000 lei. Nem velle fel a se-
gélyezenddk kozé Nagy Elek nyugalmazoll lelkész!, aki
az illetékes lelkész bizonyilvanya szerint vagyonatol
megélhet; Simonyi llonat és Végh Emmat a Baldécsy-
alapilvanyra ajanlja.

Egyhéazkeriileli kézgyiilésiink az espe-
resi kar javaslatat elfogadja.

6%. szam. A Nyugdij és Ozvegy-Arva Gyaminlé-
zel Végrehajlé Bizollsaga a nagybényai egyh.-megye lel
készegyesiilelének felterjeszlésére javasolja, hogy a kol-
csonkihelyezési szabalyzal 7. §a modosittassék, amely
szakaszt kozgyiil3siink a kdvelkezoképpen vallozialmeg:

63



7. §. A reformalus lelkészi kar tag-
jainak 10.000 leit meg nem haladé &sz-
szegili kolcsont folydsit a Nyugdij és Oz-
vegy-Arva Gyaminiézel, 5%/, os félévenként
elére fizelendd kamal, 5 évi visszafizelési
kotelezellség, az ados felesége és két lel-
kész, nyugdijiniézeli tag készfizelé kezes-
sége melletl. Ha az adds nétlen, vagy oz-
vegy, harom lelkész, nyugdijintézeli tag
allitandé készfizetd kezesként.

66. SZam. Imre Arpad csavosi lelkész nyugdijaza-
sal kérvén, a bansdgi e. m. nyugdijbizolisdga 1934 apr.
19-én tartolt iilésében a haldsdgi orvosi bizonyitvany
alapjan, a kérelem jogossagat megallapilolta s {olya-
modét nyugdijazasra ajanlolla, a Végrehaijto-Bizollsag
azonban nem mondolla ki a nyugdijazast, hanem folya-
modét kdplantar dsi segélyben részesileni akarja, egy-
uftal a csévosi egyhdzkozséget az egyhazkeriileti koz-
gyiilés figyelmébe ajanlje.

Kozgyiilésiink felkéri az egyhéazkerii-
leli elnokségel, hogy a csdvosi egyhéz-
kdzség meglarlasa végell minden lehet&t
megtegyen.

07. SZam. Egyhéazkeriileli kozgyiilés Veres Ferenc
nagybanyai tanil6 érdekében

a nagybanyai egyhéz presbitériuma
altal a nyugdij és 6zvegy 4rva gydminlé-
zet Végrehajlo-Bizoilsdga altal 92—19353.
szam alalt hozott haldrozat ellen beadoit
felebbezésének helyt ad, az idézeit szdmu
haldrozatol megvallozlalja, az egyhazke-
rilleli kozgyiilés 39—1933. és 104 —1933.
szam alalt hozoll haldrozatat haldlyon ki-
viil helyezi, megéllapilja, hogy Veres Fe-
renc lanilé a nyugdijegyesiilelnek jogosult
tagja.
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Igy kellelt hatdrozni, mert a nyugdij-
végrehajt6-bizolisdg 1933. marcius hé 14-én
2. sedm alalt hozolt hatdrozatdban meg-
allapitoft 30 napi halaridd lejarata uldn
a nyugdij-pénztdr a nagybényai egyhaz
altal Veres Ferenc halralékédban levo tar-
tozdsa apaszlaséra leljesilelt 4932 lei be-
fizelést fenntartds nélkiill elfogadoll, a
presbitérium ebbél s a nyugdijbizolisag
iilésén a részlelfizelések tekintetében lelt
kijelentések alapjan fellehette, hogy ha bér
a presbilérium egy Osszegben s 30 napon
beliil az Osszes jarulékot ki nem fizette,
Veres Ferenc a nyugdinfézel jogosult
tagjai sordbdl térdlhelé nem volt.

68. szam. Egyhazkeriileli kozgyiilés

a Nyugdij és Ozvegy-4rva Gyémintézel
Végrehajlo-Bizollsdga &ltal 91 —1933. szdm
alalt hozoll hatarozalo! Asok Istvan feleb-
bezése folytan feloldja s a bizolisagol uj
halarozat hozalalra ulasilja.

69. szam. Egyhdzkeriileli kozgyiilés

a Nyugd'j és Ozvegy-4rva Gyamintézel
93—1933. szamu halarozatat Kantor Péler
felebbezése folytan feloldja s a bizottsa-
gol uj halarozalra ufasilja.

70. sZ@m. Egyhazkeriileli kozgyiiiés

Beregi J6zsef szalmdrnémelii igazgato-
fanito fielebbezése folyldn a Nyugdij és
Ozvegy-arva Gyamintézel Végrehajlo-Bi-
zollsdga allal 13—1933. szam alalt hozolt
haldrozalot feliilbiralva feloldja s a bizoli-
sagol uj hatdrozal hozalalra ulasilja.
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71. szam. Felebbezése Péalffy Islvdn miszl6tfalui

rendes lelkésznek a Nyugdij és Ozvegy drvagyamintézet
végrehajlo-bizollsdga allal 96—1933. szam alall hozott
hatérozala ellen.
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_Egyhézkeriileti kozgyiilés a Nyugdij
és Ozvegy-drvagyamintézet Végrehajlé-Bi-
zollséga éltal 96 —1933. szdm alatt hozolt
haldrozatot indokainal fogva s a felebbe-
z¢sben felhozoitekra figyelemmel helyben-
hagyja azérl, mert felebbezd igénye téar-
gydban az egyhker. kbzgyiilés 102—1933.
szdm alatt mar haildrozotl, e haldrozatial
eldontdll igény ujabb eljdrés tdrgydva nem
leheld, merl tovdbba az alapszabélyok 2.
§-4nak mésodik bekezdésében foglalt ren-
delkezés helyes alkalmazéasaval allapitolla
meg az elsd foku halt6sdg, hogy felebbez6
szolgélali idejének kezdele nem a refor-
méalus egyhdzba valé visszalérésének, ha-
nem segédlelkésszé val6 kinevezletésének
napja.

Teljesiti azonban ek. felebbezdnek a
belépési dij befizelési ideje elhalasziésa
tdrgyédban elbterjesztelt kérését s annak
kifizetésére 1934. év januér 1-161 kezdédd
hérom évi haladékot ad azzal, hogy be-
lépésl jarulék cimén fennéllé tarlozésa
utén 1934 januar 1-161 5%/, kamalot lesz
koteles fizetni s felebbezdt arra kdtelezi,
hogy belépési jarulék cimén megéllapi-
tand6 lartozdséal 1934. év januéar 1 161 szé-
mitott harom év alall hdrom egyenld s
minden év november hé 1.s6 nspjén ese-
dékessé valo részle ben fizesse meg.

Utasiija ek. kozgyiilés a Végrehajlo-
Bizotisdgol, hogy felebbezbi belépési ja-
rulék cimén ferheld 12 000 lei ©sszeghdl
levonva a felebbezd éltal kisperegi s. lel-
készsége idején flizeléskiegészilés cimén
esedékessé vall jarandosdgabol élliticlag



levon! Usszegek s mds egyéb jogosull le-
vonasok eszkozlése uldn [elebbezd farto-
z&sét ponlosan allapilsa meg.

2. sT@m. Egyhézkeriileli kozgyiilés

Kiss Bertalan belmissziéi litkar feleb-
bezésének elulasilésédval a Nyugdij és Oz-
vegy-Arva Gyéaminlézel Végrehajlé- Bizoll-
sdga allal 94—1933. szam alatt hozolt
hatdrozalot indokai alapjdn s a felebhezés-
ben {elhozollakal mérlegelve helyben-
hagyja azért, mert a nyugdijjogosullség
kezdetét az évi tagségi dij fizelésének
kezdd ponijédl az alapszabélyok 2. §a
rendelkezéséldl ellérden meghatérozni, mig
az alapszabélyok érvényben vannak, az
egyhézkeriileli kozgyiilésnek nem &ll méd-
jaban.

73. 32dm. Olvasiatolt az egyhazkeriileli iigyész
kovelkezd eldterjesziése :

Az erdélyi egyhdazkeriilet tanalmény targyava telle,
milyen médon s milyen eszkdzok alkalmazéséval juthat-
ndnsk az egyes egyhazkozségek, azoknak az ingalla-
noknak a birtokaba, melyekel éllami elemi iskolai cé-
lokra ellenszolgéllatasok kikstése mellett, vagy anélkiil
adtak &! a magyar é&llemnak, merl a kikotott feltélele-
kel, a romén &llam bér az ingatlanokat birtokolja, vagy
nem, vagy csak részben teljesili.

Ez a tanulmény azzal kezdéddll, hogy az egyhéz-
keriilet jogiigyi bizollséga az egyes egyhézak s az éllam
kozolt kotolt szerzddések jogi természelét vizsgdlia meg
s mivel a legkiillonb5z8bb jogcimeken s ellenszolgélla-
tasok kikolése melleit adaitak &t az ingatlanck, a bizoli-
sdg abban az irdnyban adolt véleményi, vajon ax egyes
iigyletek felboniésa irdnt kedvezd eredmény reményé-
ben feheld-é folyamalba eljdrds s ha igen, a birésagok-
hoz kell-é az egyes egyhazkozségeknek fordulni, vagy
mas utal kell v4lasziani a cél eléréséhez.

67



A jogiigyi bizolisdg javaslata alapjén az igazgalo-
landcs ugy hatérozoll, hogy a romédn korménynal iras-
beli eléterjesziéssel él amiall, mert a roméan allam nem
tesz eleget annak a szerzddéses kikolésnek, illetve szer-
zbdésben vallalt kolelezellségnek, hogy az 4tadolt in-
gatlanokon és épiilelekben magyar lannyelvii iskolat
tartana fenn s amennyiben az elbterjesziés kedvezd el-
intézést nem nyerne, az egyhézkeriileti kzgyiiléstsl fel-
hatalmazést kér az egyhdzkeriileli Elnokség részére,
hogy legjobb beléldsa szerint akar bir6i, ak4r nemzel-
kozi uton, akar mindkét eljérds igénybevélelével tegye
meg a sziikséges lépéseket.

Mi leit az elSlerjesztésnek az eredménye, arra az
iratok adalol nem szolgéliatnak.

Egyhazkeriilefiink Elntksége sziikségesnek farloila
belekapcsolédni ebbe az akciéba, miokbél a Fét. és
Méll. Pitspok ar elrendelte a jelentések beterjesziését
annak liszlabahozafala végell, hogy az egyes egyhédzak
milyen kikbtések melleit adlak &t a magyar allamnak
iskolai célt szolgél6é ingallanaikat s a feltételekel a ro-
mén &llam teljesiti-é?

A meghagyds {folytdn 25 olyan gyiilekezetb8l ér-
kezell jeleniés, amelyek allami elemi iskolai célokra
ingallanokat adlak 4i a magyar é&llamnek, vagy a ro-
mén &llamnak.

Az egyes szerz8dések a legkiilsnbsz8bb kikotése-
ket tartalmazzék.

A szerzddések jogi szemponthdél kovetkezd oszla-
lyokba sorozhaték:

I. Kifejezetten bérleti szerzddések.

llyen szerzddést 4 egyhdz koiolt a magyar al-
lammal :

Magyarremele,

Krasznaszenimiklés,

Vémfalu,

Belényessonkolyos.

1. A maogyarremetei egyhdz a magyar allammal
kotstt utolsé bérleli szerzddése szerint 1917 december
2:161 1920 november 30-ig lerjedd harom évre iskols-
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jat évi 160 Korona bér ellenében bérbeadfa a magyar
allamnak. A romén a&llam az ingatlant hasznélja, de
egy bani bérl nem fizeletl. Az iskolai épiiletet az egy-
hézkbzség tartja fenn, arra 1924-ben 3860 Leil k3lisit,

Kikoiteteft a bérleli szerzédésben, hogy egy lanit6-
nak reformatus vallasunak kell lenni, aki koteles a kén-
lori teenddket végezni, &zérl kapja lakdsul a lanil6i
lakést.

Ex a kikbiés nincs teljesitve.

2. Krasznaszentmiklés 1896 szeplember ho6 1-161
10 évre, 1906 auguszius ho 31-ig terjedd idére a 150.
szému belélben 160. hrszdm alalt felvelt ingallanat bér-
beadta a magyar &llamnak &llami iskola céljaira 250
Korona évi bér ellenében minden egyéb kikotés kélkiil.

Ez a bérleli szerzédés meghosszabbilalolt, amirdl
okirat nincs.

A romén éllam hasznélja az ingatlant.

Most méar az ingatlant a kdzség bérli, mennyi bér-
osszeg ellenében s milyen fellélelek mellell, arra az
iralok felvildgosildsl nem nyujtanak. Csak annyi élla-
pithaté meg, hogy a bér 16bb évr6l héalralékban van.

3. Vdmfalu. 1895 julius hé 28-4n a laniléi lakast
s lanlermel s a még épiieni kolelezetl mésik laniermet
az egyhédz 800 Korona bér ellenében bérbeadla a ma-
gyar allamnak azzal a kikoiéssel, hogy a tanitok koziil
egynek mindig reformélusnak kell lenni, aki koteles
lesz a kanlori teenddkel is végezni.

A tantermel az egyhéz felépitelte.

1898. évben még egy tantermet s még egy tanité-
lakést épilleteltl az egyhdz, az 1912. évben a negyedik
iskola céljaira ujabb épiilelet adolt bérbe az egyhéz a
magyar éallamnak s ekkor az évi bér 1600 Koronéra
emelkedelt.

A magyar allam a bért ponlosan fizetle s a maésik
kikotést is teljesilelle.

Az épiileteket a romén éllam hasznalja allami is-
kola céljaira s lanit6-lakdsul. Eleinte fizeite is a bért a
roméan allam, az 1923. év 6la Vémialu kdzség fizeiné
a bért, de mar 1933. év végéig 15,000 Lei bérrel van
hétralékban.
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1932. év aprilis hoig az &llami iskoldhoz kineve-
zell egy reformétus tanité6 végezie a kénlori teenddkel,
aki erds belmissziéi munkédl is végezelt az egyhézban.
1932 éprilis havdban lemondolt a kéntori fiszirél s
az6la ax a szerz8déses kikdiés, hogy egy reforméius
tanité6 végezze a kanlori feenddkel, nincs feljesitve.

4. Belényessonkolyos. Az egyhfz 1884 november
1-18]1 telket adoil a magyar éllamnak s az dllam arra
kbielezie magé!, hogy a felekre iskolét épit. Az éllam
az iskolaépiilete! felépitetie, az épilkezéshez az anya-
got az egyhézlagok szélliloliék. Kikolletell, hogy 10 évig
az ¢plilet, melynek idékozi fennlarldsarol az egyhéz
gondoskodoit, az éllam (ulajdona lesz, azulén az egy-
héz tulajdonéba megy &l. Az egyhéz volt koleles s kb-
leles ma is az iskola f[iilésérél gondoskodni, ez &llam
mindig koteles egy reformaélus valldsu tanilét kinevezni,
aki a kéntori teenddkel végezni } Gieles.

Az iratok kozolt nincs adal arra, melyik évben
kezd8doit a bér fizelése s mennyi volt a bér kezdetben.

Ma a kozség volna koteles évi 2000 Lel bért fizetni,
de két év 6la a bérrel halralékban van.

A romén éllam ma is hasznéalja az ingatlani, nem
teljesili a ref. vallasu tanitd kinevezésére vonatkozé ko-
telezellségét, de az éllami iskoldnak van magyar szek-
cidja.

1. Haszndlatra addig, amig az dllam szerzé-
déses kotelezetiségét teljesiti. vagy amig az egy-
hdzkozség felekezeti iskoldjat vissza nem dllitja,
dtadta az egyhdzkdzség az iskola-telket, az épii-
leteket tulajdonjoga fenntartdsdval s megengedte
a haszndlati, vagy haszonélvezeti joghak az dllam
javdara valé bekebelezését.

A szerz8déses kikolések kovelkezbk:

a) addig, mig az iskola allami elemi iskolai célra
hasznaltalik,

b) egy olyan ref. valldsu lanilét nevez ki az &l
lam, aki az egyhd&zk&zséghen a kéAnfori teendéket vé-
gezze s arra képesiiése legyen.
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c) az aladolt iskoléban a tanitdsi nyelv a magyar
legyen mindig.

Ilyen gyiilekezel nyolc van:

Gyanla,

Szenileanyfalva.

Kiralydaréc,

Elesd,

Jak6hodos,

Mezblelki,

Poklostelek,

Szalard.

5. Gvanfa. Atadla két tantermes iskoldjal 2 tanil6i
lakdssal egyiitl.

A szerzddéses kikolés 1924. év ola nincs leljesitve,
mert az &llami iskolaban nincs magyar szekcis, de
egyellen reformélus valldsu lanildl sem nevez ki a ro-
man allam, ugy, hogy az egyhdz kiilon kéntori &llést
kénylelen fenntartani.

6. Szentlednyfalva. 1903 januar 1-t61 éladla az
egyhaz 3500 Koronéra ériékelt iskola épiileiét mellék-
épiiletekkel egyiilt a magyar allamnak.

Nincs feljesitve a szerzddéses kikdiés, mert van
ugyan éllami iskola, de az atadott épiileleket az éllam
nem erre a célra, hanem bérhdzként hasznélja s az
egyhdznak semmit sem fizet.

7. Kirdlydarée. 1911 augusztus hé 22. napjén kelt
szerzbdéssel atadta a kirdlydaréci 28. sz. betétben fel-
vell hézas belsd lelkét a rajla levd iskolahelyiség és
melléképiiletekkel egyiilt ,0rékis és hdboritatlan hasz-
nélaira hé'esondsen megdllapitoit évi 1 Korona haszon-
béri sszegért a magyar kir. hkincsidr kézoktatdsiigyi
tdredjdnak®.

Mivel a roman allam a szerz8déses kikoléseket
nem leljesilelte, perrel lémadla meg a romén allamot,
a bérleti szerzédés felbontését, iskoldja s dsszes étadolt
ingatlanai visszaadéasal kovetelle.

A perben a IL és Il foku birésag kedvezbilen
itéletet hozolt, a keresetel elutasitolta azéri, mert

a) az allam szerzédéses kotelezellségének eleget
lesz, amennyiben &llami elemi iskolat tert fenn, abban
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az allam nyelvén lanifanak, merl a szerzddésnek az a
kikotése, hogy az iskolanak magyar tannyelviinek kell
lenni, helyesen csak ugy értelmezheld, hogy a tanilés-
nak az allam nyelvén kell folyni, aminek kifogastalanul
elég van téve,

b) a szerzédés szerint a bér nem az egyhézal,
hanem az iskola fenntartét illeti meg, igy, amialt mert
az évi 1 Korona bér fizelve nincs, nem kovelelheld a
szerzbdés felbonlésa,

c¢) hogy az éllam nem alkalmaz ref. valldsu lani-
6t s az iskolaszék tagjakénl nincs kinevezve a ref.
egyhdz két tagja, ezek mialt nem a bir6sdg, hanem a
kozigazgaldsi hatosdg eldll kell panaszt emelnie, kiilon-
ben is ezek az 4llil6lagos szerzddés szegések nem
olyan lényegesek, melyek mialt a szerzddés felbonldsa
sikerrel volna kérheld.

8. Elesd. Az idé meghaldrozésa nélkitll 1903. éviél
bérbeadla iskolai épiiletét Elesd kozségnek ugyan évi
8 Korona bérért, de az dllam javdra az ingatlanokra
hasznélali jog kebelezielelt be.

A bér fizelése tekinlelében vallalt kotelezeliség,
valamint az a kolelezeitség, hogy ref. lanité nevezendé
ki, teljesilve van.

9. Jdkéhodos. Iskoldjat s iskolai célt szolgdlé épii-
leteit Jdk6hodos kézségnek adta &t 1870. év madrcius
hé 3-ik napjdn s ezzel a felekezeli iskola kozségi is-
koldvéd lett. 1905 november hé 5-én beleegyezeli a
presbitérium, hogy a koz:ég az iskol&t s az épiiletekel
az éllamnak adja 4! a mar el6adoll kikdtések ponlos
belarldsa melletl. Ez az 1908. mércius 15-én kell szer-
zbdésben szabdlyozlalolt. A kdzség saz dllam kbzolt az
iskola étvétele mégsem eszkdzoltetelt csak 1921-ben,
amikor mdr az egyhdzat senki sem hallgalla meg.

A kikotések részbe teljesilve vannak, merl

a) egy tanité reformdlus, aki végezi a kanlori
teenddkel.

b) az iskola magyar tannyelviinek van feltiintetve,
de p. o, a foly6 évben is a IV. V. VI. osztélyu ndven-
dékeket olyan tanilé fanilolla, aki magyarul egy hangot
sem fud beszélni.
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10. Mezételki. Iskolajat 6rok haszndlalba adla a
magyar éllamnak. Epiiletei 3000 Koronara éri¢ckellellek
az atadaskor. Vallalta az egyhazkodzség az épiiletek jo
karban tarlasat.

Nincs arra adat, hogy a kolelezeltségekel a roman
allam leljesili-é.

11. Poklostelek. Aladla az egyhézkdzség a poklos-
telki 82. sz. lejkvben 29. hrsza. felvelt ingallanal a
magyar allemnak azzal a kikoléssel, hogy mindaddig
hasznalhalja, mig a kozségben allami iskola lesz s hogy
egy tanitonak reformétus vallasunak kell lenni, gki a
kantori teenddkel is végezni koteles. Az allami iskola
megvan.

A fanitd6 reforméius s végzi a kanlori teenddkel.

12. Szaldrd. Az egyhéazkozség éladla a polilikai
kozségnek s a kozség aladla az allamnak az iskola tel-
kel s az épiileteket 6rok hasznélalra azzal a kikoléssel,
hogy amig az ingatlan allami iskolai célokra hasznal-
talik, az! vissza nem veheli s egy lanilénak reformalus
vallasunak kell lennie, aki a kanltori teenddkel végezni
koleles.

Ez a kikolés teljesilve van.

1Il. Ellenérték nélkiil vagy ellenérték kikotése
mellett az ingatlant az egyhdz a magyar dllamnak
eladta vagy dtadta.

13. Jdnosfa'va. Az egyhdzkoség az 55. sz. lekvben
59. hrszam ingallanabol 400 6l kiterjedést {lires lelkel
1896 marcius ho 27 én odaajandékozoit a magyar al-
lamnak, azt kdive ki egyediili {eliételkénl, hogy a felal-
litandé &llami elemi iskoldhoz egy reformatus lanilol
koteles kinevezni a magyar kozoklatésiigyi miniszier,
aki az egyhézkozségben koteles a kantori teendokel
végezni.

A feltételek leljesilve vannak, az éllami elemi is-
kola megvan, van egy relormélus tanit6, aki végzi a
kéntori teenddkel.

14. Kéroskisjend. Az ingatlanok atadésérél nincs
semmi irat az egyhéaz irattardban. Annyit tudnak, hogy
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az egyhazkozség lulajdonaban volt iskolai célokat szol-
galo ingatlanokal aliratidk a magyar &allam nevére s
hogy a magyar allam mindig nevezelt ki reformaétus
tanitof, aki végezle a kanlori teenddkel.

A romén éllam ezeket a kikdlésekel nem feljesili.

15. Szamoskéréd, Az egyhézkozség 1910-ben azzal
a kikotéssel adta el a magyar éllamnak az iskola tel-
két 3000 Korona vélelarért, hogy a magyar allam min-
dig egy reformatus tanit6t nevez ki, aki a kéntori teen-
doket végezni fogja az egyhézban.

1932, év szeptember h6 1-ig a kikotést a ro>mén
allam is teljesileite. Ezen a napon a reformétus lanito,
aki a kanlori leendéket végezte lemondoil, a romén
dllam nem nevezelt ki t6bbé reformalus vallasu tanitét.

16. Szatmdrnémeti. Az egyhazkozség azzal a fel-
tétellel adta el iskolalelkét a magyar allamnak 22.210
Korona vételarért, hogy az éllam fizeli évi 640 Lei hil-
oklal6i dijat, a varos ad évi 1400 Korona kénlori s
évi 800 Korona segédlelkészi fizelést.

1931. évig a kolelezellségek teljesilve vollak. Eli6l
az id6lél kezdve sem az éllam, sem a varos nem lelje-
sili a véllalt kolelezellségekel.

Kozigazgalasi ulon eljarast folylaloll az egyhdazkoz-
ség, de eredményleleniil, mert igényével minden fé6rum
elutasilolla.

IV. Semmiféle okmdny nincs daz ingatlan dt-
addsdrél az egyhdzkodzség birtokdban, az a tudat,
hogy az dtadds alkalmdval kikottetett, miként az
dllami iskoldnak magyar tannyelviinek kell lenni
s egy reformdtus valldsu tanité nevezendé ki, aki
kiillon dijazdsért a kdntori teenddket végezni
koteles. :

llyen egyhézkozség van 7:
Igazfalva,

Dengeleg,

Mezbtelegd,

Klopddis,

Szapérifalva,

74



Erdbrany,

Széplak.

17. Igazfalva. A feliételeket a magyar allam lelje-
sitelle, a roman allam ludomdsul sem velte, az iskola
maga magyar lannyelvii volna, de a felsébb oszlalyok-
ban a tanitds nyelve roman.

18. Dengeleg. A romén éllam a kikoiésekel nem
teljesili.

19. Mezdfelegd. Semmiiéle okirala nincs, semmiféle
kikstést nem lud. Jelentésében nincsenek adatok arra,
hogy az allam ma feljesili-é kolelezeltségeil.

20. Kiopédia. Van reformélus vallasu tanil6 az al-
lami tanitok kozoll, d- kénlori teendéket nem végez,
mert némeliil beszélni nem fud.

21. Szapdrifalva. A szerzédéses kikotésekel a ro-
man &llam nem leljesili, nincs reformatus valldsu tanild
az allami tanilék kdzdlt, az egyhéz kénytelen volt kiilon
kantori Allast szervezni.

22. Erdbrdny. Az é&llami iskoldnak van magyar
szekcl6ja, van reformélus vallasu fanito, aki amiall nem
végezi a kantori leendékel, mert nem tudoil az egyhaz-
kozség vele dijazasédra megéllapodni.

23. Széplak fibkegyhdz. Az egyik iskolai ingallan
ma is az egyhézkozség nevén all, a romén allam hasz-
nalja is, de semmiféle kolelezetlséget nem leljesil.

V. A romdn dllamnak adta Gt az egyhazkoz-
ség ingatlanat.

llyen egyhézkozség k2116 van:
Borossebes,
Apélkereszlur.

24. Borossebes. Ideiglenesen hasznalalra azzal adla
4l az iskolahelyiségeket s a tanil6i lekdast az egyhdz-
kozség a roman allamnak allami elemi iskola céljaira
azzal az egyediili kikotéssel, hogy az egyhaz a vallas
és énekérakat és a gyiiléseit a tanteremben tarthatja.

25, Apdtkereszfur. Az egyhézkdzség lanlermét en-
gedle 4l az egyhdzmegyel és az egyhdzkeriileli kdzgyii-
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lés jovihagyo halérozalai alapjan lulajdonjoganak fenn-
larlasdval hasznalalra a roman allamnak azzal a kiko-
[éssel :

a) hogy ha az egyhazkozség iskolajal visszaéllilani
akarja, a tanterem haladékialanul visszabocsalandé az
egyhézkozség birlokaba,

b) reformalus valldsu fanilé6 nevezendd ki az &l
lami iskoldhoz tanilénak, aki a kéntori leenddket vé-
gezni koleles, e szolgélal ellenében ennek a tanilénak
adja a laniléi lakést és kertet hasznalatul az egyhéz,

c) az allam terhe és kotelessége a tanlerem fenn-
fartasa.

Az allami iskolaban van magyar szekci6, van egy
reformalus vallisu tanité az &llami iskolai tanilék kozoll
s az végzi a kaniori leenddket.

Nem ftudunk arrél, vajjon az erdclyi egyhézkeriilet
az ingatlanok visszaszerzése largyédban milyen inlézke-
déseket tell s azoknak az inlézkedéseknek mi lelt az
eredménye.

Arrél azonban {udomésunk van, hogy a bénffy-
hunyadi egyhazkdzség iugallanai visszabocsalasa irant
perl indilolt a roman &allam ellen még 1920:-ban. A per-
ben 1929. évben kaplak ilélelel, amely a pergallo kifo-
gasok targyaban dontsit. Milyen pergéllo kifogéast emell
az allam, nem (udjuk, de azérl nem Ilényeges a mi
szemponitunkbdl, mert a pergédllé kifogdsok uldan vagy
azt a pert folylalta a gyiilekezel, vagy mas perl felt
folyamatba. Ebbe a mésik, mar érdemleges perben
most csak napokkal ezel6lt kapla meg az egyhézkozség
a kolozsvéri torvényszék iléielél, mellyel az egyhazkoz-
ségel kereselével elulasitia s 40.000 Lei perkolfseg
megfizetésére kolelezi.

Az egyhéazkeriileti kozgyiilés a jog-
hatoséaga ald farloz6 egyhazkozségek alial
a magyar allamnak bérbeadolt, haszna-
latra, orokhasznalalra dtengedett, vagy tel-
jes tulajdonjoggal &atadoil s ma a romén
allam altal hasznalt iskolai rendeltetésii
ingatlanoknak az egyes egyhézkdzségek
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birtokéban leend®d visszaadasa irént az
Erdélyi Egyhézkeriileltel kardlive kivan
eliarni, ezekb&l az ©sszegyiijlolt s rendel-
kezésre all6 adatoknak az erdélyi egyhdz-
keriilet Fét. és Mélt. Elntkségével valo
kozlése mellelt kéri az egyhazkeriilet Igaz-
gal6landcsal, hogy eddigi eljsrésa ered-
ményél keriileliinkkel k&zdlni, a jovoben
teendd eljarasok megbeszélése s igy a ko-
z0s eljardsok modozalainak megdllapilé-
sara keriileliinkel meghivni méltéztassék.

Egyhézkeriileli kozgyiilés a kirdly-
daréci és baffyhunyadi egyhdzak pereiben
hozolt biréi ilélelek s a szalmarnémelii
egyhdz iigyében kozigazgaldsi eljéras ren-
dén hozolt hatdrozatok uldn annak a veé-
leménynek ad kifejezés, hogy a bir6i és
kozigazgaldsi eljarés aligha vezel sikerre,
eldbbivel még igen lelemes kollség is
meriil fel, mi okbol ez iligynek nemzel-
kozi forumok elé vitelél larlja célraveze-
tonek.

Egyhédzkeriile! EInokségél felkéri, hogy
e haldrozalnak érvényl szerezni s a meg-
felel6 tovabbi inlézkedésekel meglenni
sziveskedjék.

74. sTAm. Targyalla az egyhézkeriileli kozgyiilés
az orsovai ref. fickegyhdz s az orsovai &g. ev. egyhaz
koz6s tulajdonédt képezd vagyonok megosziasat.

Az iigy loriénele s elézményei kivetkerdk:

Az orsovai protestansok 1874 augusztus hé 16-dn
tartotlak szervezkedd gyiilésiikel. Ennek alapjén végzell
eldmunkalalok uldn 1880. év majus 9-én a késobb lar-
fott presbiteri és kozgyiiléseken ,Egyesiilt Prolestans
Fitkegyh4az“-ban szervezkedelt s mint ilyen vésérolla
meg 1881. év januar 28. napjan az orsovai 473. szamu
hetétben felvelt temetd helyet, 1882. év majus 18. nap-
jan az orsovai 428. szamu belélben felvelt lemplom
helyel, mindkét ingatlanra a lulajdonjog az ,orsovai

17



egyesiill proleslans fickegyhéz“ javéra kebelezlelelt be.
Ezekre az ingatlanokra az cgyesiilt prolestans fi6kegy-
hdz épilelte fel épiileleil.

Az igy egyesiilt prolestans fitkegyhdz csupén ké-
nyomafos mésolatban meglevd, az eredeli j-gyzékony-
vek kozzé be nem iklatoll jegyzékonyvbe foglaltak sze-
rint kimondolta, hogy magat a bansagi 4g. ev. esperes-
ség lagjaként tekinli, annak kétel:kébe valé bekebele-
7ésél kivanja s kijelenli, hogy korményzali iigyekben az
esperesség ald veli magal. A bénsagi ag. hilv. ev. espe-
resség anélkiil, hogy a reformalus felsdbb egyhéazi hal6-
sagoknak errdl tudomésa lell volne, 1884. évi XXXV.
szamu halarozatdban egyszeriien tudomésul velle a 8-
esperes azon jelentéséf, hogy Orsovi adminisirdcidja
tekinleliében a bénségi &g. hilv. ev. esperességhez csal-
lakozolt.

1894 majus ho 14-én az egyhdz é&llal a temeld
megnagyobbilasara vasaroll 200 U.51 féld az orsovai
670. szamu belétbern mér az orsovai evangélikus egy-
héz nevére iraltolt, 1895 szeplember 10-én pedig az egy-
héz eldljdrosédga az orsovai &g. hilv. ev. egyhazkdzség
nevében kérvényt adolt be a lelekkdnyvi halésaghoz,
melyben kérte a hdrom belélben levé s az orsovai
egyesiilt protestans fiokegyhdaz nevén &ll6 ingallanok
0sszesilését az orsovaidg. hilv. ev. egyhdzkézség nevére.

E kérelmet az orsovai kir. jarasbirésdg mint telek-
konyvi hatosdg 3024—1895. tksz. végzésével teljesilelle.

A békésbanali egyhdzmegye kikiildottei vizsgalaiuk
rendén megallapitoltak, hogy Orsovan az 1900 évi nép-
szamlélds szerint 208 reformdtus, 139 ag. ev. valldsu
egyhédziag van, az islenliszlelelek felvaliva magyar és
némel nyelven larisltak s a magyar islenitiszteleleken a
reformdlus énekeskényvet hasznallsk.

A békésbanali egyhdzmegye megiiltkzéssel allapi-
folla meg a lelekkdnyvi allas megvalloztaldsat s az in-
gatlanoknak a jogilag nem lélezé orsovai ag. ev. egy-
héz nevére valo [elvélelél, megkereste a bansédgi 4q. ev,
egyhdzmegyét aziranl, hogy az orsovai egyhaz iigyei
rendezésére megbizottakal kiildjon ki. A tandcskozas
1912. év aprilis h6 12. napjan larlatott meg Temesva-
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ron. A reformatus kikiildstlek kifogésollak a fickegyhéz
nevének s az ingatlanok telekLonyvi alldsénak a refor-
malus felsébb egyhézi haléségok hozzdjéruldsa nélkiil
valé megvaltozlaldsat, kérlék, hogy az egyesiillség jogi
allapotéanak elismerése, az ingatlanokra az orsovai
egyesiilt prolesldns fiokegyhéaz lulajdonjogénak vissza-
allilasa irant egyhéazi féhalésagaik elé javaslalol lerjesz-
szenek. A banségi &g. hilv. ev. esperesség megbizoltal
kijelentették, hogy miuldn az orsovai egyesiill proleslans
fiokegyhdz 6nként csailakozolt a banségi esperességhez
s ezl az &goslai felsébb egyhézi hatéség jovahagyla, a
tényleges allapot megvéltoztaldsahoz nem jérulnak hozza,
kijelentelték, hogy az egyesiiltségi viszonyt az dg. hitv.
ev. misszii lelkészi dllds megszervezéséig ismerik el
fenndllénak, ennek megszervezésével azonban az egye-
siiltségi viszony s az egyesiilt prolestdns egyhézkizség
jogilag megsziinik. Hajlandék azonban a volt egyesiill
protestans egyhaz vagyonaibél a reformélus eredelii
vagyonrész aranyaig a reformélus egyhéz lulajdonjogél
elismerni.

Megallapodas a kikiildsltek kozoit nem jolt létre.

A békésbanati egyhdzmegye kikoldolilei jelenlése
alapjan az or:ovai reformalusok lelki czitkségletel és
anyagi igényei bizlosildsa végelt javasolta a tiszéntuli
egyhazkeriileli kozgyiilésnek, hogy az iigyel vigye a ko-
z6s prolesldns bizollsdg elé, emennyiben az orsovai
reformélusok érdekei igy sem volnanak bizlosithaldk,
az egyhdzmegye kozgyiilése meglelle a sziikséges intéz-
kedssekel az oisovai ref. fickegyhdz megalakildsara.

A liszénluli egyhazkeriilet sérelmesnek larlotta, hogy
a megalakult orsovai egyesiill profestdns egyhéz neve
eayoldalulag orsovai égostai evangélikus egyhdzra val-
toztatlaloll s az egyiill szerzell és helyesen felekkdny-
vezelt ingallanok &lirallak az orsovai dg. ev. egyhéz
nevére, azé:l hegy az iigy a két leslvéregyhdz kozdll
békességesen inlézlessék el, bizalommal megkeresle a
banyai 4g. egyhézkeriilelet az irént, hogy ismerje el az
egyesiillség jogi a'lopoldt s ennek folyoményaként azl
hogy az orsovai egyesiill prolestdns egyhéz altal szer-
zelt ingallanok az orsovai egyesiilt proleslans egyhaz
fulajdonai s ulasitsa a banségi esperességel, hogy a
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lulajdonjog visszedllildsa irdnl legye meg a sziikséges
intézkedésekel.

Kozben a békésbanati egyhdzmegye ugy latszik nem
bizott a testvér egyhaz fels6bb hatdsagai 6szinteségében
€s bekés szandékaban, 1911. év oktéber hd 27. napjan
felfolyamoddssal tamadta meg az orsovai kir. jardsbiré-
sag fentebb emlilett 5024—1895. tksz. végzését s az
eredeti telekkonyvi allapot visszaallitdsat kéite. A temes-
vari kir. itél tabla, el6bb a fellolyamodast elutasitotta,
mert azt elkésettnek talalta, de a kir. Curia felold6 vég-
zése folytdn 453-—1914. szdm alatt hozott végzésével
a jarasbir6sag végzését megvaltoztaita, az orsovai ag.
ev. egyhdz kérelmét elutasitotta, elrendelte az elGbbi
telekkonyvi allapot visszaallitasat, tchat azt, hogy az in-
gatlanok ismét az ,Orsovai Egyesiilt Protestans Fiok-
egyhdz“ nevére irassanak, egyéb indokokon kiviil azért
is, mert mindkét egyhdzkiozség felelles egyhdzi hatésdga
a telekkonyvi dllapot megvdlloziatdsdhoz hozzd nem jdrull.

A kir. itélotabla rendelkezésének a jarasbirdsag ele-
get tett, az eredeti telekkOnyvi dllapot visszadllittatott s
az ingatlanok ma is az orsovai egyesiilt protestdns fiok-
egyhdz nevén allanak a telekkdnyvben.

Az iigy tovabbi rendezése a haboru kitorése miatt
megakadt s csak egyhdzkeriiletiink foglalkozott ismét az
iiggyel bansagi egyhdzmegyénk jelentései alapjin.

Egyhazkeriiletiink is azt tartotta, hogy meg kell ki-
sérelni minden lehetSt az iigy békés megolddsira. Saj-
nos a tobb izben megkisérelt tdrgyalasnak s az 4ag. ev.
egyhazkeriilethez intézett tobb megkeresésnek nem lett
semmi eredménye; az 4gostai ev. egyhaz hatdsagai leg-
ridegebben arra az alldspontra helyezkedtek, hogy

az egyesiiltségi jogviszony megsziint az orsovai
egyhdz fentebb ismertetett csak kdnyomatos példanyban
meglevé hatdrozatdval s csak az a vagyon képezheti
megosztas targyat, ami 1884 janudr 27. napjan megvolt.

Az orsovai reformatusok lelki gondozasinak teljes
hidnya, a vagyoni kérdésben elfoglalt rideg 4llaspont,
az orsovai reformatusoknak arra vald torekvése, hogy
onallé egyhdzkozséggé szervezkedjenek, meggylzték az
egyhazkeriileti kozgyiilésiinket arrél, hogy az egyediili
helyes megolddsa az iigynek, tdmogatni az or:ovai re-
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formatusokat ondlld fiokegyhdzkozség szervezésére ird-
nyuld tdrekvésiikben.

Az orsovai reformatusok 1930 4prilis h6 13. napjdn
tartott gyiilésiikdn kimondtak az orsovai reforméatus fiok-
egyhazkGzség megalakitasat, ezt a hatdrozatot a bdnsagi
egyhdzmegye kozgyiilése 1930 4prilis 29. napjan 6. sz.
alatt hozott hatdrozatival, egyhazkeriileti kozgyiilésiink
pedig 153—1930. szamu hatdrozatdval helybenhagyta,
1930 november h6 12. napjdn az orsovai reforméatus
fickegyhdz megalakittatott,

Ezt kovetdleg megkezdGdott a tdrgyalds a refor-
mdatus fidkegyhdz s az 4g. ev. egyhdz kozdtt abban az
irdnyban, hogy a k6z6s vagyonokbdl mi illesse a refor-
matus fibkegyhdzat s mi az 4g. ev. egyhdzat? Bair a
reformatus egyhaz felettes hatdsdgai etekintetben is a
békés megoldds modjat és eszkozeit keresték, bar evég-
b6l tobb izben kisérelték meg targvaldsok rendén s at-
iratokkal megoldasi mddot talalni arra, hogy a kozos
vagyonbdl a reformédtus fiokegyhdz jogosan megilletd
részét megkapja: az 4g. ev. egyhdz és felettes hatdsa-
gai magatartAsa miatt a vagyonokat egyezséggel meg-
osztani nem lehetett, mert mig a reformdtus egyhaz a
vagyonok fele részét igényelte, addig az dgostai ev.
egyhdz most mar arra az 4llaspontra helyezkedett, hogy
a vagyonokbdl a reformitus egyhazat semmi sem illeti,
tisztdn az 50 évet meghaladd egyiittélés emlékére lett
volna hajlanddé a tobb mint 800.000 leit tevdé kozos
vagyonbdl 58.000 leit teljes kielégitésiil készpénzben
kifizetni s a temet6bd! természetben megfeleld teriiletet
adni, de kdzben ellenséges magatartasdban annyira ment,
hogy méar a templom kozds haszndlatdbdl is kizdrta a
reformdlus egyhdzal. A reformétus egyhaz presbitériuma
ugy dontott, hogy nem ajandékot kér, hanem jogait
kivinja érvényesiteni, a felajanlott pénzt, a temetd he-
lyet nem fogadia el, azt hatarozta, hogy a kodzdés va-
gyonok megosztdsa irdnt a birosdghoz fordul, keresettel
koveteli azt, ami jogosan megilleti s hatdrozata jova-
hagydsat kéri.

Egyhazkeriileti kozgyiilés megéllapitja,
hogy az orsovai egyesiilt protestans fiok-
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egyhdz csak akkor sziint meg, amikor an-
nak reformatus tagjai kivaltak s 1230. év
november 12-én fels6bb egyhdzi batdsa-
gok jovahagy6 hatdrozatai alapjan meg-
alakitottdk az orsovai reformdtus fiokegy-
hazat, eitél a naptél kezdGdben nyilt jo-
guk kovetelni résziiket az egyesiilt protes-
tdns egyhdz vagyonaibdl. Azt is megélla-
pitia az egyhazkeriileti kdzgyiilés, hogy
ekkor megvoltak az egyesiilt protesidns
fiokegyhdznak az orsovai 473, 428, €60. sz.
telekkonyvekben felvelt ingatlanai s igy
legaldbb is ezek a vagyonok azok, amelyek
egy részére az orsovai reformélus fiok-
egyhdz jogosan igényt tart, Megdllapitja
egyhéazkeriileti kozgyiilés, hogy amennyi-
ben a telekkényvben nincs kitiintetve az,
hogy a két egyhéz (reformétus és agosiai)
tagjait kiilon-kiilon mennyi illeti a ko6zos
vagyonbdl, a vélelem az, hogy mindkét
egyhazat egyenld '/,—'/, 1észben illetik
meg a vagyonok. De a vélelmen kiviil meg-
illeti az orsovai ref. fickegyhazat a vagyo-
nok '/, része azért is, mert bizonyithatd
tény az, hogy a nagyon sokszor tObbség-
ben levd reforméatusok az egyhazi teher
viseléséhez, az ingatlanok szerzéséhez, az
épiiletek felépitéséhez hozzajarultak, az a
koriilmény pedig, hogy kés6bb kéiségte-
leniil a reformatusok jogai elhomdlyosita-
sdra iranyulé szandékkal és célbdl a ki-
zarGlag evangélikus lelkész elndklete alatt
éi0 egyhdz milyen cimeken kdnyvelte el a
reformatus egyhdztagok szolgditatdsait: a
kozos vagyoni fulajdoni ardnyanak meg-
allapitasara befolyassal nem lehet.

E tények megéllapitdsdra s annak ki-
fejezett hangsulyozdsa mellett, hogy az iigy
békés eliniézése az orsovai 4g. ev. egyhdz
a felettes egyhazhatdsdgai magatartdsdn
tort meg: mert a békés megegyezés cél-



jabol tartott targyaldsok az ag, ev. egyhéaz
és felettes hatOsagai, képviseldi makacs,
rideg, 6nzd és elfogult magatartdsa miatt
eredményre nem vezetett s egyhazkeriile-
tiink ugyancsak az egyezségi rendezést
célz6 megkereséseit az dgostai egyhaz fe-
lettes egyhdzhatGsdgai kovetkezetesen el-
utasitottak, s6t hozzajarultak ahhoz is,
hogy reformétus hiveink még a templom
hasznalatdtol is eltiltassanak : egyhazkerii-
leti kOzgyiilés hozzajarul ahhoz, hogy az
orsovai ref. fiokegyhdz igazsagat a vilagi
birdsdgok eldit keresse, a kozds vagyonok
megosztdsa irdnt pert tegyen folyamatba
az orsovai 4g. ev. egyhaz ellen, egyben
tekintettel az orsovai ref. fi6kegyhédz anyagi
helyzetére, a perrel felmeriild kiadasoknak
az egyhdzkeriileti pénztarb6l valo eldlege-
zését elrendeli.

3. SZ@am. Térgyaltatott dr Sods Istvan ezyhaz-
keriileti fOjegyz6 jelentése a vilagi bir6sagi forumok al-
lasfoglaldsardl az egyhazi torvényekkel szemben.

Az egyhdzkeriileti kozgylilés ugy a
fenli jelentés alapjan, mint az eddigi gya-
korlatb6l megdllapitja, hogy &mbar a kul-
tusztorvény 12-ik és 13 ik szakasza elis-
meri, hogy az egyhdzak a maguk bel-
figyeit sajat statutumaik szerint intézik [s
hogy az ezen statutumok alapjén létesitett
egyhazi birdsagok a statutum szerint meg-
allapitott iigyekben hatdrozatokat hoznak
és azokat sajat kozegeik altal végrehajt-
jak, mindazonaltal megtorténik, hogy az
egyes vildgi bir6sdgok nincsenek tisztdban
a kultusztérvény 51-ik szakaszanak azon
rendelkezésével, hogy az egyhdzak a ma-
guk statutumait csak a kultusztdrvény vég-
rehajtdsi utasitdsa megjelenésétdl szamitott
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egy év alatt tartoznak Osszhangba hozni
a kultusztorvény rendelkezéseivel s ez a
végrehajtdsi utasitds mindeddig nem jelent
meg ;

tekintettel tovdbbd arra is, hogy az
egyhazi belhivatalnokok porés fizetése
iigyében a jelenleg érvényben levd egy-
hazi statutumok, éspedig az V-ik térvény-
cikk 33-ik szakasza szerint kizdrdlag az
egyhazi birdsdgok jogosultak eljarni, azon-
ban egyes vildgi birésdgok ezekbe az
iigyekbe beleavatkoznak, hatdrozatokat
hoznak és azokat végrehaijtjdk,

elhatdrozza, hogy az Elnokség utjan
feliratot intéz a kultuszkormanyhoz és fel-
tarvan a jelenlegi helyzetet, felkéri, hogy
a kultuszkormény keresse meg az igaz-
sagiigyminisztériumot, hogy értesitse a bi-
roi hatésdgokat a kultusztorvény 13 ik és
51-ik szakaszdnak rendelkezéseird!, olyan
értelemben, hogy a birdi hatosdgok az
egyhdzi autonomiat respektaljdk és az egy-
hazi birésdgok hatdskorébe tartozd {igyekbe
ne avatkozzanak bele.

Az egyhdzkeriileti kozgyiilés kimondja
tovdbb4, hogy az egyhézi belhivatalnokok
ugy az ezen id6 szerint jogerds, mint ez-
utdn keletkezd dijlevelére ez a zaradék
haladéktalanul rdvezetendd: ,A szolgdlati
viszonybol eredd minden vitds kérdések,
tehat a fizetési vitdk is, kizarolag az egy-
hézi torvények alapjan birdlandok el s ez-
alol kivételnek helye nincsen®,

Felhivatnak az egyhazmegyék espe-
resei, hogy a fenti rendelkezés siirgds
veégrehajtdsa tekintetében a kelld intézke-
déseket haladéktalanul tegyék meg.

Végiil kimondja az egyhéazkeriileti koz-
gyiilés, hogy mindazon ref. iigyvédek el-
len, kik barmely egyhazi férumndl bér-



mely egyhdzi tisztséget vallalnak és ennek
ellenére az egyhdzi torvényekkel ellentét-
ben ref. egyhazi koziiletek ellen vilagi bi-
rosagnal pert véllalnak, a fegyelmi eljaras
meginditdsat tartja indokoltnak.

6. sTam. A Kozalapi Bizottsdg bemutatja a kdz-
alap 1933. évi szamadasat.

Bevétel:
Toke édllaga 1932 december 31-én . . , Lei 213,356
Belizetés . Kivelés:cimen: = o v . wi . »  T6.880
o Késedelmi kamat cimen . . 621
5 Ref. perselypenz:ts O 2t 4,860
Betétkamat . sasontETisse CERELY 6,957
Osszes bevétel: Lei 302,644
Kiadas segélyekre (18.000+93,000) . . Lei 111,000
TOke allaga 1933 december 31-én . . Lei 191,644

Kozgyfilésiink a bizottsdg jelentését
tudomasul veszi és az 1933. évi kdzalapi
szamadast — a szokdsos fenntartdsokkal
— jovahagyja s bizottsag jelentésébdl

a) sajndlattal .4llapitja meg, hogy az
1933. évi koltségvetésben elGirt tokésitésre
(L. 28,296) nemcsak, hogy nem jutoft a
bevételekbdl, de a kiaddsok fedezése vé-
gett a meglev( tOkéhez kellett hozzanyulni,
ugy, hogy az 1933. év végén 21,282 Lei
apadast mutat, a sajndlatos apadasnak oka
az, hogy az egyhazkeriilet mult évi 42—3.
sz. hatdrozatinak egyes esperesi hivatalok
nem tettek eleget, még a piispoki hivatal
felhivisdra sem és nem inditottdk meg a
kitiizott id6ben a vizsgdlatot arra nézve,
hogy a nagymérvii hatralékokért kit, vagy
kiket terhel a feleldsség; kiillonosen nagy
a hatralék a bihari (24.145), nagybényai
(13.499) és nagykarolyi egyhidzmegyékben,
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a bihari egyhazm.-ben vannak egyhazkozseé-
gek, amelyek évek dta csokOonyOsen nem
fizetik be a kozalapi jarulékokat,igy Bihar-
piispoki (4067), Biharszentjanos (1081),
[Ak6hodos (1982), Hegykozujlak (2150),
Hegykozszdldobagy (1782), Kisszantd
(1456), Mezdbtelegd (4043), Nyiived (1290),
Paptamdasi (1075), Pusztaujlak (93%), Siter
(2463); ezeken kiviil mas egyhdzkozségek-
nél is 4ll fenn hatralék, de azok legalabb
mutattak bizonyos joakaratot, mikor vala-
melyes 0Osszeget tdrlesztettek ; a nagy-
badnyai egyhdzmegyében ilyen notorius
nemfizetdk : Dabolc (1158), Kakszentmar-
ton (1560), K8szegremete (1535), Mikola
(1123), szatmérudvari (840), ezeken Kiviil
tobb egyhdzkozség kisebb 6sszegekkel van
hatralékban: a nagykdrolyi egyhdzmegyé-
ben Nagykaroly igen magas (5360) 0sz-
szeggel tartozik a multrdl ;

ennek kovetkeztében rendeli, hogy az
itt névszerint felsorolt egyhdzkozségek
elfljar6i ellen az egyhdzmegyei elndkség
a vizsgélatot inditsa meg,

az egyes egyhdzkdzségek héatralékos
kozalapi jaruléka teljes egészében levonas-
sék a lelkész vagy egyhazkOzség misszioi
segélyébfl, — ha t. i. az illetd lelkész
vagy egyhdzkozség részesiill misszdi se-
gélyben,

b) miutdn a perselypénz nagy mér-
tékben visszaesett, utasitja az esperesi hi-
vatalokat, hogy az egyhdazlatogatdsok al-
kalmaval vizsgdljdk vagy vizsgaltassak
meg, hogy meghirdettetik-¢ a kozalapra
adakozédst a reformaci6 vasarnapjdn ?

17. szam. Kozalapi Bizottsig beterjeszti az 1934,

évi kozalapi elBirdst :
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Egyhazmegye Hatralék Tulfizelés Hatr.  ElSirdas  Befizelerds

°lo 1934-re Osszesen :
Béansagi 1556 — 9. 1392 7556
Bihari 24,145 3 1213 18,468 43,823
Ermelléki g — ° = 15078 15,078
Nagybdnyai 13499 — 687 16,327 30,513
Nagykarolyi 8241 — 415 6060 14716
Nagyszalontai 752 — 38 18,188 18,978
Osszesen : 46,792 3 2362 81,5!3 130,664

Kozgyiilésiink a kimutatdst tudoméasul
veszi €s a koOzalapi jdiulékok befizetésé-
nek hataridejét tovabbra is szeptember
1-ben dllapitja meg,

8. szam. Az egyhazkeriileti kozgyiilés a kbzalapi
bizottsag javaslatira a kozalap 1934 évi. koltségvetését
annak szemel6tt tartdsaval, hogy a t6kébdl felhasznalt

Osszeg visszatéritést nyerjen a kovetkezoképpen allitja
Ossze:

Bevétel:
Egyhdzmegyék jaruléka . . . . . 120,011
Jibke - Kamat . . osisien v e 3,000
PerselyDEliZ "ol G e e 6,000 139,011
Sziikséglet: '
Elmaradt t6késités és
t0ke visszatérités . . . . . 30,682
HOKERIER, © " o =0 o R e e D A
Segélyek:
Valkany lelkésznek . . . . . 12,000
Karansebes lelkésznek . . . . 10,000
Bégamonostor lelkésznek . . 8.000

Nagylak 5-4-5.000 lelkész és egyh 10.000
Dernatataros lelkésznek P.-ujlak 4,000
Rév lelkésznek . . . . . . . 1,000
Varadless lelkésznek . . . . . 3,000

Atvitel :  47.000
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Athozat: 47,000

Erdbrany lelkésznek . . . . . 2,000
Nagybanyai missz. korok (esperes) 6,000
Nagybocsko (egyhaz) . . . . . 3,000
Nagytarna levitanak . . . . . 4,000
Magyarcséke lelkésznek . . . . 6,000
Szinte lelkésznek (Erdéhegy) . . 2,000
Borosjené lelkésznek . . . . . 5,000
Tenkeszéplak (tanité-levita) . . 10,000 86,000 139,011

A nagyszalontai e.m. esperesi hivatala
felterjesztvén az erdéhegy-kisjendi lelkész
elkésetten beadott kérését, hogy Szinte
misszi6i segélye, a gyulavarsindi és nagy-
péli szorvanyok gondozasdval jaré kiada-
sokra tekintettel emeltessék fel, — koz-
gyiilésiink a kérelem f6l6tt most nem
dont, hanem azt a kozalapi bizottsdgnak
adja ki.

19. SZ@mM. Az 1933. évi missziéi jelentésiiket a
bansagi, bihari, nagybédnyai €és nagyszalontai egyhaz-
megyék felterjesztik.

A bdnsdgi egyhdzmegye 42—1933. sz. hatirozata-
val Visdros fidkegyhazat Nagybodofalvatol a bunyaszek-
szardi misszioi korbe osztotta be, a 285 Iélekszdmu
fiokegyhdzat a bunyaszekszardi kor levita lelkésze gon-
dozasidba is vette, ott hetenként két Ordn vallast és
éneket tanit a romdn nyelvii allami iskoldba jaré 40
tanuldénak, havonként egyszer vasdrnap, nagy iinnepek
masodnapjdn istentiszteletet tart.

Oravica 1933 szeptember 1-t6]1 kezdve a krasso-
fiizesi levita-lelkész gondozasa aldl egy 0Onall6 segéd-
lelk€sz gondozdsara bizatott, aki munkajét nagy buzgd-
saggal €s reményre jogositd eredménnyel végzi.

Orsovan a kardnsebesi levita havonta egyszer tart
istentiszteletet.

A bihari egyhdzmegye Less, Il Kéroly Rév és a
tataros-dernai missziordl jelent, két elsdnek utikdltségeit
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i keriileti segély fedezi, az utébbi utikdltségeit 6,370
leiben szdmitja fel az 5,000 lei keriileti segéllyel szemben.

A nagybdnya! egyhdzmegye szabdlyszerii és a
misszi6i kOrok anyagi €s szellemi é&llapotdara kiterjedd
jelentését bekiildi, amelyben azonban a nagybocskoéi
misszids korrdl egyetlen szo jelentés sincs,

ez erddszadai fontos missziét teljesitd felekezeti
iskolat egyhazkeriiletiink partfogdsaba ajanlja ;

A nagyszalonfai egyhdzmegye nagy terjedelmii je-
lentésében lelkes misszioi megmozduldsokrél emlékezik
meg ;

Az érmelléki és nagykdrolyi egy hdizmegyék, amelyek
mar sem az 1931, sem az 1932, évrél nem je'entettek,
az 1933. éviél sem kiildték be jelentésiiket, noha az
érmelléki egyhdzmegyébdl Erdbrdny rendes misszidi
segélyben részesiil és jelentését a 38—1929. sz. egyh.
ker. hatdrozat szerint minden negyedévben megadni
koteles, sOt misszidi segélye is csak akkor nyerhet foly6-
sitdst, ha az esperesi hivatal a negyedévi jelentés be-
érkezését igazolja.

Kozgyiilésiink a bansagi, bihari, nagy-
banyai, nagyszalontai e.m. missziés jelen-
tését tudomasul veszi az érmelléki és nagy-
karolyi egyhdzmegyéket pedig ismételten
ut:sitja, hogy az elmaradt jelentéseket
legkdzelebbi kozgyfilésiikbdl felterjesszék,
egyszersmint rendeli, hogy a misszi6i kOrdk
gondozoOi minden negyedévben megtegyék
jelentéseiket az esperesi hivataicknak, mert
a misszidi segélyek negvedévenként ese-
dékes részlete, csak azok részére utalhato
ki, akikrél az esperesek igazoltdk, hogy
jelentésiiket abban a negyedévben végzett
munkajukrél bekiildotték ;

a bansagi e.m. elGterjesztésére hozza-
jarul, hogy Vésaros fiokegyhadz ideiglene-
sen a bunyaszekszardi misszios korbe
osztassék be;

az iratterjesztési bizottsdgot felhatal-
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mazza, hogy a Reformétus Arvahazi Ké-
pes Naptar 1933. évi jutalékanak terhére
5,000 lei értékii kiadvanyt osszon ki a
missziéi koroknek, ingyenes terjesztés
céljabol,

a nagybanyai egyhdzmegye esperesi
hivataldt felhivija, hogy a nagybocskéi
misszi0 jelenlegi helyzetérdl, a misszi6i
segély felhasznalasdr6l f. évi auguszius
1-ig jelentést tegyen.

80. szam. A bansagi egyhdzmegye 14—1934. sz.
hatdrozatdval partololag terjeszti fel a valkanyi misszi6i kor
levita lelkészének kérését, hogy a valkanyimisszi6i kor

»felsOtorontali misszi6 kor“-nek neveztessék.

Kozgyiilésiink a kérelemnek helyt ad

Ol. szam. A Biharszentandrds, Ujpalota, Koros-
tarjan, Korosgyéres, Korosszeg, Vizesgyan kidzségekben
elszérlan €l6 reformatusok lelki gondozdsa végeit

kozgyiilésiink ,Nagyvarad-§ssi misz-
szi0i kor“ néven uj misszioi kort szervez,
melynek kozpontja Nagyvarad-Gssi, szor-
vanyai pedig Biharszentandrds, Ujpalota,
Korostarjan, Korosgyéres, Korosszeg, Vi-
zesgyan ;

err0l a bihari egyhdzmegyét értesiti;

a kozalapi bizottsagot pedig felhivja,
hogy a jovd évi koltségelbirdnyzat sordn
e misszioi kor segélyezését is tervbe vegye.

02. s7am. Kardnsebes lelkészlak ¢s imahaz épité-
sere segélyért folyamodik,

Kozgyiilésiink e kérvényt kiadja az
egyhazkeriileti elndkségnek azzal, hogy
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keresse meg utjat-modjat, hogy az egyhaz-
kozség megfeleld segélyhez jusson.

83. szam. A turterebesi egyhdz lelkészlak renova-
lasara 8,000 lei segélyt kér.

Kozgyiilésiink mar a piispoki jelentés-
bdl sajndlattal értesiilt arr6l, hogy Tur-
terebes kiilsG allapota szomoru képet
nyujt; temploménak tornydn maholnap
nem lesz zsindely, a lelkészlakds lakha-
tatlan, tekintettel arra, hogy a kozalap
pénztirdbol még a misszi6éi egyhazak re-
szére sem tud elegendd segélyt nyujtani,
folyamodd egyhazkozségnek segélyt nem
adhat, hanem felhivja figyelmét a Piispdk
ur altal is ajanlott ama megoldasi médo-
zatra, hogy inditson gyiijtést az egyhaz
keriiletben.

84. szam. A nagyszalontai e. m. Csermét segélyre
ajanlvan,

kozgyiilésiink Csermét a Baldacsy-
alapbdl segélyezi.

85. szam. A bansigi egyhazm. felterjeszti Lippa
kérését, amelyben a siilyos koriilmények kozott €16 egy-
hdz 18.000 lei segélyt kér.

Kozgyiilésiink Lippa részére a Bal-
dédcsy-alapitvanybol juttat sezélyt, emellett
azonban folkéri az elnokséget, hogy ke-
resse meg annak utjat-moédjat, hogy ez az
egyhazkozség valamely forrdsbol oly mérvii
segélyt nyerhessen, amellyel fennmaradasa
biztosithato.
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86. szam. A Tiszintuli Egyhdzkeriilet gazdasdgi
hivatala 1934 majus 1.r6l értesiti keriiletiinket, hogy a
Baldacsy- alapitvanyb6l az 1933. évre egyhazkeriiletiin-
ket 731 P. 20 fillér illeti meg.

Tudomdsul szolgal.

&7. szam. Az esperesi kar felterjesztése szerint a
Baldacsy- alapitvanyb6l mintegy 30.000 lei all keriiletiink
rendelkezésére az 1934. évben. Javasolja az esperesi kar,
hogy azok az Ozvegyek, akik a kozelebbi években a
Baldacsy-alapbdl nyertek segélyt, a 3% os jarulekbol se-
gelyeztessenek, a Balddcsy-alapot pedig a lelkész arvak
€s szegeény egyhazak segélyezésére forditsa a keriilet.

Az esperesi kar el6terjesztésére a Baldacsy-alapit-
vanybol kozgyiilésiink az 1934. évre a kovelkezd segé
Iyeket szavazza meg:

Sttiot- Hlopa =0 22575 BRI TR 9000
Vegh Emtma . . . . 5300188 Lo gnp
Igazfalva tiizbiztositasi dij . . . ., 2818
Bégamonostor tfizbizt. dij . . . . . 156
Orsova missziéi célokra . . . . . 2000
Nagykakucs épitkezés és tfizdij . . . 1.199
Varadless jarulékok és tfizdij . . . 1.350
Erkeserii tfizdj . . . . . . . . 1.056
Atya jarulekaira . =080 SRS, 14600
Nagytarna jarulékaira . . ., . . . 500
Kisbdabony iskolai padokra . . . . 1.000
Nagybocské tlizdij . . . . . . . 182

Turterebes jarulékaira . . . . . . 1.000
Szatmarpélfalva iskolai padok és tlizdij 2.221
Dobracsapdti tfizdij . . . ., . . . 675
Hirip jarulékairta. ;. s ceovninn; » ¢ 500

Tamasvaralja kamatokra . . . . . 500
Csomakoz: fzdiie, — Sen e oianese D102
10 (270 51| 1 i P e e e s 52
Csermd missziisegély. . . . . . 1500
Magyarcseke Hizdil . . . i D28

Osszesen : 27.389



A segélyek kiosztdsa utdn fennmaradd Osszeg az
1935. évre vitetik at.

88. sZ@m. Az esperesi kar javaslatdra az egyhdz-
keriileti kozgyiilés kimondja, hogy

I. minden egyhdzkoOzség tartozik be-
szerezni a konformdndusok anyakdnyvéf,
amelyet a lelkészi hivatalok a tobbi anya-
konyvekkel egyiitt a fennallé szabalyza-
toknak megfeleléen vezessenek és gon-
dozzanak.

2. Megbizza Piispok urat, hogy a
megfelel6 nyomtatvdnyokat készittesse el és
az egyhazkeriileti iratterjesztés utjan ho-
zassa forgalomba.

89. szam. Az esperesi kar felterjesztése alapjan,
tobb sajndlatos eseménytdl indittatva

egyhazkeriileti kozgyiilésiink kotelezi
a lelkipasztorokat, hogy az A&llami iinne-
peket az istentiszteleti rendtartdshoz ki-
adott Utasitds szerint végezzék. Az Uta-
sitisban k0zolt alkalmi imddsagokat min-
dig konyvbdél olvassak s ez istentisztele-
tek alkalmaval csakis templomi énekes-
konyviinkben talalhaté dallamokat és éne-
keket énekeltessenek.

00. szam. Olvastatik Nagy Sandornak a nagykéa-
rolyi egyhdzmegye érdemes gondnokdnak a Piispok ur-
hoz beadott s az egyhazkeriileti kozgyiilés elé terjesz-
teni kért kovetkezd inditvanya: ,Egyhédzkeriili kozgyii-
1és elrendeli, hogy minden egyhdzkozség készitse el 3
példdnyban pontos leltdrat azon birtokdban levé ingd
targyaknak, amelyek 1867-nél régebbi id6kbdl szdrmaz-
nak s melyek miivészeti, illetve torténelmi beccsel birnak.
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Terjedjen ki a leltar a kovetkezdkre: Urasztali és
kereszteld kannak, edények, kelyhek, terit6k, himzések,
harangok, miiértékkel bir6 templompadok, Urasztalok,
elmozdithaté faragvanyok, szdszékek, szekrények, szar-
kofagok, sirkdvek, 1711-nél régebbi kiaddsu biblidk,
zsoltarok, egyéb kovek, 1850-nél régebbi okiratok stb.

A leltdrban irassék koriil szabatosan az illetd targy,
kiilonosképpen feltiintetve példaul a kelyhen esetleg ol-
vashat6, egykoru barmely nyelvii felirds. A targy alak-
jat, formajat, nagysdgdt lehetlleg rajzban is szem-
|éltetve. Ha megallapithatd, jelzendd, melyik targy Kitdl
szarmazik. Az okiratok kelte, rovid tartalma, alairasa,
pecsétie ismertessék stb.

A hdrom példanyban ily mdédon elkészitett leltarbdl
egy pe€lddny visszamarad az egyhéz irattadrdban, két pél-
dany pedig felterjesztendé az esperesi hivatalhoz. Az
esperesi hivatalok az egyik példanyt az egyhdzmegyei
irattdrban elhelyezik, a mésikat felterjesztik a piispoki
hivatalhoz, ahol azok a keriileti irattdr részére Oriztet-
nek meg €s tartatnak nyilvan.

Megkeresi kozgyiilésiink hasonld hatarozathozatal
celjabol, a testvér erdélyi egyhdzkeriiletet is azzal, hogy
a ket keriilet kérje fel a Kéarolyi Gaspar Irodalmi Tarsa-
sdgot arra, hogy amint az adatgyiijtés mindkét keriilet-
ben befejeztetvén, véget ért, az igy Osszegyiijtott és ren-
delkezésre bocsdtando adatokat tudoményos szempont-
bél dolgozza fel, egy kiadvdnyba foglalva, Osszesitve
adja ki €s kiadvanyi drban kiildje meg azokat minden
egyhdzkodzségnek a két keriiletben.”

Egyhazkeriiletiink kozgyiilése a be-
advany szerzljének nagy egyhdzszerctetre,
kivadld gondossdgra és miivészi érzésre
vallo munkéjaért kalds kdszonetét fejezi ki.
A beadvany keretében tett inditvanyt egész
terjedelmében elfogadja és hatdrozat erbre
emeli.

91. sZai. El6éado a kovetkez8kben ismerteti a bi-
hari kitérések iigyét: Az 1932, év februar 19-én a bihari
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egyh4zkdzségben nagyobb ardnyu kitérési mozgalom
indult meg. Két hét alatt 118 egyhdztag jelentette be az
egyhdzb6l vald kitérését. A kitértek eleinte felekezeten
kiviil maradtak, kés6bb egy részok az unitdrius egyhaz-
ban keresett elhelyezkedést. A mult évi méjus 23-iki
egyhdzkeriileti kozgyiilés piispoki jelentés alapjan fog-
lalkozvan e sajndlatos iiggyel, 16—8. sz. alatt elhaté-
rozta, hogy a bihari egyhazkdzségben uralkodé aldatlan
allapotok bevizsgdldsa s a kitér6knek jobb belatasra
birdsa szempontjabdl bizottsdgot kiild Biharra. 1933. év
julius 2-4n a bizoltség ki is szallott a helyszinére s ott
lelkész emlékirata s a presbitérium ¢és egyhazkeriileti
kozgyiilés tagjaival valé behatd tanacskozasa utan meg-
4llapitotta, hogy a kilépés okdul a kovetkezd koriilmé-
nyek szolgéltak: 1. A kitérteknek lelkésszel valo ellen-
séges viszonya. 2 A szélsfséges elemeknek egyhaziat-
lan magatartdsa. 3. Az egyhdzi teher al6l val6 mene-
kiilés lehetdségével valo félrevezetés. A rendelkezésre
allo adatok alapjan azt is megallapitotita a bizottsag.
hogy a 118 egyhaztagb®l idékozben a reformatus egy-
hazba visszatért 21, unitariussd lett 28 felndtt egyhaz-
tag s hogy az unitériusok léfszdma a csaladtagok hozza-
szamitdsaval 46 léle¥. Bizoltsdg javasolta, hogy a bi-
hari gyiilekezetben a szomszédos lelkészek és a bel-
misszidi titkar bevondsdval s hathatés iratterjesztéssel
ellenpropaganda induljon meg, ami az esperesi hivatal
intézkedésére meg is tortént. Ujabb kitérési esetek nem
fordultak el6. Az unitdrius egyhdz azonban, — melynek
vezetOsége eldlt a Foliszteletii Piispok tr a kitérés alan-
tas indokait feltdrta, — nemcsak hogy szivesen fogadta
az egyhdzunkbol kitértek belépési hajlandésdgat, hanem
mindent elkdvet, hogy labat Biharon és kdrnyékén meg-
vesse., ToObb izben prédikatort kiildott Biharra, sét a
f. v marcius havdnak 12-ik napjan egy segédlelkészt
iktatott be a bihar nagyvaradi unitdrius misszioi lelkész-
ségbe. A bihari egyhdzmegye kozgyiilése esperes jelen-
tése alapjan foglalkozvdna sajndlatos iiggyel, 12—8, sz.
alatt egyfelél jovahagydlag tudomdasul vette esperesnek
a mozgalom ellensulyozédsdra tett intézkedéseit, mésfeldl
elkotelezte a bihari lelkészt, hogy fokozott mértékben
munkélkodjék a valldsos hit mélyitésén és a ref. Ontu-

95



dat felébresztésén, tovabba, hogy az unitiriusok minden
megmozduldsarél s a mozgalom minden mozzanatird!
hetenként tegyen jelentést az esperesi hivatalnak. A je-
lentések ujabb aggaszté momentumokrél nem szamolnak
be s ilyeneket a mdjus 12-iki generdlis piispoki vizita-
ci6 sem Adllapitott meg.
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Egyhédzkeriletiink kozgyiilése a kikiil-
dott bizottsdg jelentése s az azota kiala-
kult tények alapjan sajndlattal allapitja meg,
hogy a nagymultu bihari egyhdzk&dzségben
a bizottsag jelentésében feltart harmas ok-
b6l aggaszté bomlasi folyamat indult meg,
amely bdr rovid két hét alait holtpontra
jutott, mégis veszedelmet rejt magdban,
mert a zavarosban haldszni szeretd uni-
tarius egyhaz, bar vezet8sége a Piispok dr
informacidja folytan értesiilt a kitérés va-
16di okair6l, a protestdns szolidaritast meg-
tagadva, az elégedetlenek hivasira Iélek-
haldszé munkahoz kezdett s megtévesztd
sz0 és sajtd propagandaval nemcsak a mar
kitértek, de az egyhdzban bent levdk elé-
gedetlenségét is egyhdz-alakitd célra akarja
kihaszndlni, Egyhazkeriiletiink kOzgyiilése
megaliapitja, hogy a kitérésnek komoly
lelki motivumai nincsenek, éppen ezért
nem adja fel azt a reménységet, hogy a
kitértek egyrészében a joO belatds meég
feliilkerekedik s ref. egyhazunkba tdbben
visszatérnek. Hogy ez megtorténhessék,
utasitja bihari lelkészt, hogy a hivek gon-
dozésara fokozottan torekedjék s a leg-
nagyobb prudencidval, megértéssel, sze-
retettel €s megbocsatassal banjon hiveivel,
kozottitk a kitértekkel is, hogy az 0 sze-
mélye ne legyen gétja a lelkek egyhazunk
felé vald visszaforduldsdnak. Esperes tett
intézkedéseit jovahagyd tudomasul veszi,
egyben felhivja, hogy a jovO6ben is a leg-
¢berebb figyelemmel kisérje a bihari ese-



ményeket s a sziikséges segitség megada-
saval mindig siessen segitésére a sok baj-
jal kiizkodd s immar bomlassal fenyege-
tett bihari gyiilekezetnek.

92. szam. A bihari egyhdzm. kozgyiilése 14—1034.
sz. hatarozataban bejelenti, az egyhdzmegyei lelkészér-
tekezletnek az egyhazi torvény értelmében tortént meg-
alakitasdt, annak az egyhdzmegye részérél valo jova-
hagyasat s egyben az egyhazkeriileti kozgyiilés jova-
hagyéasat is kéri,

Egyhazkeriiletiink kozgyiilése a bihari
egyhazmegye lelkészértekezletének 10r-
vényes megalakuldasat a maga részérdl is
jévahagyo tudomasul veszi.

93. szam. Az érmelléki egyhdzmegye kozgyiilése
12—d—1934. szdm alatt targyalta Boruzs Lajos vedres-
abranyi lelkésznek Ref. Lelkészek Orszdgos Segély-
egyesiiletének felallitisara vonatkoz6 inditvanyét, mely a
Reformdtus Orallé f. évi 5-ik szamaban jelent meg. Az
inditvadnyt egyhangu lelkesedéssel elfogzdta s elhata-
rozta, hogy a Relose intézményének megvaldsitasa érde-
kében felterjesztéssel él az egyhdzkeriileti kozgyiilés-
hez, hogy az iigyben a zsinaton tOrténjenek meg a ki-
vanatos intézkedések.

Egyhdzkeriiletiink kozgyiilése mielGtt
e tdrgyban hatdrozna, az iigyet alaposabb
megvitatdsa céljdbdl az egyhazmegyék lel-
készértekezleie és kozgyiilése elé utfalja.

94. szam. Az ¢rmelléki egyhdzmegye kozgyiilése
57—1934. sz. hatirozatdval elhatdrozta, hogy Boruzs
Lajos vedresiabrdnyi lelkész inditvanyanak részbeni elfo-
gadisaval az egyhdzmegye teriiletén lelkészi Onsegélyz0
kirt alkot. A kor minden lelkész tagja havi 50 Leit fizet
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dllamsegélyébll a segélvezés céljdra, melyet esperes az
egyhdzmegyei kozpénztarba utal. A segélyosztas negyed-
évenként torténik, dsszege circa 4500 Lei lesz s a segé-
lyezend0 személvt egy, az esperes elnoklete alatt iilésezd
négytagu bizottsdg vélasztia ki a kérelmezbk koziil.
Hatarozatanak tudomasul vételét kéri az egyhazkeriileti
kozgyiiléstol.

Egyhdzkeriiletiink kozgyiilése az on-
segélyz0 kor megalakuldsat tudomésul veszi,
az allamsegélybdl val6 levondst azonban
csak az esetben engedélyezi, ha 2z egyhaz-
megyének minden lelkésze erre személy
szerint meghatalmazast ad az egyhdzmegye
pénztarosdnak.

93. SZAmM. A nagybényai egyhdzmegye kzgyiilése
98 —1933. sz. hatarozaldban arra kéri az egyhéazkeriileli
kozgyiilést, hogy a keriilet egyetlen fiu kézépiskoldja,
a szalméari reformdtus fé6gimndzium érdekében, melynek
feniaridsa egyetemes egyhézi érdek, intézzen felhivast
az egyhéazkeriilel valamennyi presbylériuméhoz és lelki-
pasziordhoz és hivja fel dket a fennlarléi tesliiletbe valé
belépssre. Kiildjon kotelezd nyilalkozalot mindezek ré
szére s hivia fel a lelkészeket, hogy havi 25 lei rész-
letekben is i6rleszthelik az évi 300 leies fenntar!6i dijat,
az egyhazkeriileli hivatalt pedig utasitsa, hogy a belépd
lelkészektdl nyert felha'almazas alapjén a 25 leies havi
részleteket a lelkészi dllamsegélybdl vonja le.

Egyhéazkeriileliink kozgyiilése, amely a
szalméari ref. f6gimndzium anyagi megse-
gilése érdekében mér eddig is minden {6le
telhel6! elkdveteil, a nagybényai egyhéaz-
megye fenli hatdrozataban foglall kérésére,
ismétellen felhivja a lelkészi kart és a gyii-
lekezelek presbitériumait, a fenntarléi tes-
tillelbe valo6 belépésre. Tekinteltel azonban
az egyhazkozségek, de kiilonésen a lel
készi kar anyagi helyzetének nagyfoku le-
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romléséra, a feantarioi testiilethe valé be-
1épésnél elkotelezést nem alkalmazhal, az
onként belépd lelkészekidl nyert felhatal-
mazéas alapjan azonban, a havi fenntar!6i
részlelek levonésdra az egyhdazkeriileli
pénzlarnak a sziikséges utasilést készség:
gel megadja.

06. sZam. A nagykarolyi egyhdzmegye kozgyiilése
24—1934. sz. hatdrozalaval elhatarozta, hogy a foldjei-
161 és lelkészi allamsegélyétél megfosztolt csomakozi
anyaegyhazkozséget az E. T. L. 16rv. c. 56. § a alapjén
lars-egyhézk5zségkénl, a berei egyhazkdzséghez csslolja.
A tarsilashoz az egyhéazkeriileli kozgyiilés jovahagydsat
kéri azzal, hogy az egyhédzmegye kozgyiilése a kiilon
templom és kiilén presbylérium meglaridsa mellelt gon-
doskodni fog a tarsitandé egyhazkdzségek jogviszonyéa-
nak rendezésérdl. A sziikséges intézkedések megtételére
esperest felkéri, a larsitand6 egyhdzkdzségeket pedig
felhivia, hogy az egyhazmegye haldrozata szerint jar-
janak el s hogy 1935 januér 1-18]1 a tarsegyhazkoasé-
gekre vonalkoz6 egyhézi (6rvény paragrafusok lesznek
jogviszonyuk, alkolmanyuk és szervezeliik lekintetében
iranyadok.

Egyhéazkeriileliink kdzgyiilése tekin-
lellel arra, hogy a csomak®zi anyaegyhéz-
kdzség presbylériuma a folyé évi kanon'ka
vizitadcio alkalmébél az egyhdzmegyei koz-
gyiilés halarozala uldn az egyhdzmegye
esperese elott kifejezésre jultaita, hogy
az egyhazkdzség anyaegyhazi jellegéhez
tovdbbra is ragaszkodni kivdn s a annak
fennfarthatasaért minden téle telhelé anyagi
dldozatol meghozni hajlando6, tekintettel
lovdbba arra a dicséreles Iényre, hogy
az egyhédzkozség dldozatkészségét mar
eddig is dokumentélta, mert az egyhdzi
épiilelek nagyrészét anyagi erejét meg-
haladé éldozatlal rendbe hozla, az egy-
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hdzmegyei kozgyiilés vonatkozé haldroza-
lat egyelére nem hagyja jéva, hanem egy
évi haladékot ad a csomakozi egyhéz-
kozségnek, hogy az Onéllésédghoz ragasz-
kod6 akaralanak tovabbi beszédes lettek-
kel is kifejezésl adhasson vagy, amennyi-
ben erre nem képes, magais belassa a larsu-
las sziikségességél s maga is kérje annak
mielébbi megvalositasat.

07. SI@M. A nagyszalontai egyhdzmegye 29—1934.
sz. hatarozataban foglalt felterjesziése folylan az egy-
hézkeriileti kozgyiilés elé keriilt erdszakos kiléritési
akcio iigyében, minthogy a térvényszéki gyadmhaldség
kiskoruak panaszoll altéritéséhez nem jarult hozz4,

a hatarozat hozatal és az eljaras
targytalan.

08. SZam. A belmissziéi eldadé jelelentését tudo-
masul véve, egyhdzker. kozgyillésiink a kovelkezdkel
haldrozza :

i. A vasdrnapi iskolira nézve fel-
hivja a lelkészekel, hogy azokban a gyii-
lekezetekben, melyekben a ndvendékek
nagyobb szdmban vannak és kikel nem
érnek ra vasarnap 16bb csoportban fog-
lalkozlatni és ahol lelkészeknek nincs
munkalarsa, oil osszék be az egyik cso-
porlol a szabad csiitoriok déluldnra, mivel
nem az a fonlos, hogy a gyermekekkel
vasarnap foglalkozzanak, hanem, hogy va-
sarnapi iskola-mddszerrel és egyélialaban
foglalkozzanak, ez esethen a vas. isk. ne-
vel felcserélhelik a bibliai iskola nevével.

2. Kolelezi azokal a lelkipaszlorokat
és presbilériumokat, kiknek gyiilekezelé-
ben az ifjusdgi munkdt sem az Ifj. Ker,
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Egyesiiletben, sem a Leédnyszovelségben,
sem bibliakérben nem kezdlék meg, hogy
ezt az egyhazunk jovojére nézve életkér-
dést jelentd belmissziéi munkét az Oszi
gyiil. munkaidd bealldval haladéktalanul
megkezdjék, ha masokbol nem is, legalébb
a most konfirmaliakb6l a bibliakoroket
feltélleniil megszervezzék és errél az es-
peresi hivalaloknak nov. 1-ig tegyenek je-
lentést. Amennyiben a hatirozatnak nem
iennének eleget, felhivja az esperesekel,
hogy haladéktalanul inditsék meg elleniik
az eljarast.

Mivel az ifjusdgot nagyobb veszede-
lem, mas vilagnézetek hoditdsa révén f6-
leg a varosokban fenyegeli és mivel a
falusi ifjusdg egyrésze a véarosokba hu-
z6dik, viszont a varosokban feltalalni sok-
szor alig lehel, kolelezi kozgytilésiink a
falusi Ker. Egyesiilelek, Leédnyszovelségek,
illetve Bibliak6rok vezeldit és presbité-
riumokat, hogy a véarosba tdvozolltak ne-
veit oftani cimiikkel egyiilt kozoljék a
lelkészi hivatal uljdn a véarosi illetékes
egyesiileltel.

Felhivia a lelkészeket, hogy ahol az
ifi. munka a bibliakérokben eléggé meg-
er8sodott, mielobb szervezzék at az iigy-
rend szerint Ifj. Ker. Egyesiileité, illelve
Leanyszdvelséggé.

Orommel érlesiil kézgytlésiink ugy a
nagybanyai és nagyszslontai egyhdzmegyei
lednykonferencia &ldésos halésérdl s az
azokon kozremiikodolt eléadonak elisme-
rését és koszonelét fejezi Kki.

3. A ndszévetségek miikdésére nézve
megujitja és fenntartja kozgytlésiink mult
évi 77-es hatarozatal.

Sajnélattal veszi tudomésul, hogy az
egyhézker. ndészdvelség eddigi elnokndje:
Cserndk Béléné urasszony e liszlségérol
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a mult évben lemondolt s nagy buzgé:
sdggal kifejlett aldésos munkésségéért el-
ismerését és koszonelél fejezi ki. A he-
lyébe megvalasztoll uj elndkné: Uray Je-
ndéné urasszony munkassdgara Isten &ldé-
sl kéri. Orommel veszi ludomésul, hogy
a ker. ndszov. kozg)ilés felkérte és meg-
bizta Ajlay Bélané és oOzv. Szaplonczay
Bertalanné urndkel, hogy az elébbi a hé-
rom déli, az utébbi a harom északi egy-
hdzmegyében a nészovetségi munka ira-
nyitdsdban egyhazmegyei konferenciékon
mikddjenek kozre. Az ezzel kapcsolalos
kiadasaikat az egyhézker. pénzlarbdl a
belm.-alap terhére folyésitja. Felhivia az
egyes noszovelségekel, hogy iranyilé és
segild munkéasségukal a leheléség szerint
vegyék igénybe, kérjék fel kori konferen-
cidkon kozremiikodésre, amely esetben
koltségeik fedezésérdl is gondoskodjanak.

Felhivia az egyhdzm. ndszdvelsége-
ket, hogy — ahol még nem letlék, —
egyhdzm. kozgyiléseiket konferencidval
egybekdive mielébb tarisék meg és erre
a fenitnevezeit urndéket kérjék fel az egy-
hdzkeriileti ndszov. elnéknd uljan.

Az esperesi hivalalokat pedig felhivja,
hogy a sziikséges inlézkedések megtételé-
vel legyenek segiiségére az egyhazmegyei
ndsz6v. elndknonek.

4, Piispok trnak a férfiszovelségek
megalakilasara kiadotl rendeletél magaéva
teszi és leljes hatdlydban megismélli. Koz-
gyilésiink kolelezi a lelkipasziorokal és
presbytereket, hogy a Piispdk ar rende-
lele szerint megalakitolt férfiszovetségek-
ben a komoly munkét a legnagyobb lelki-
ismeretességgel kezdjék meg, illetve foly-
tassdk, hogy igy a férfiak evangélizalésa-
val is tegyék mélyebbé a gyiilekezelek
hitéletét, Az esperesi hivatalokat pedig fel-



hivia, hogy az egyhdzmegyei [érfiszdvet-
ségeket a legkozelebbi egyhazmegyei koz-
gyilés alkalméval alakitsék meg, hogy
igy a ker. férfiszovelség a jové évi egy-
hézkeriileti kozgyitlés alkalmaval megala-
kithalo legyen.

5. Az egyhazkeriileli belmisszidi fil-
kdr jelenlése, valamint az ezzel Osszeliiggd
tapasztalalok alapjéan orommel &llapitja
meg kozgytilésiink, hogy ennek a lisziség-
nek megszervezése meghozta a kivént al-
désos eredményt s Kiss Bertalan titkar-
nak buzgd és faradhatallan tevékenysége-
érl elismerését nyilvanitja.

Ugyancsak az & jelenlése alapjan
nyomalékosan figyelmébe ajanlja a lelki-
paszloroknak és az dsszes hivatalosoknak,
hogy a belmisszi6i munkat ne idészerii és
necsak ideiglarté mozgalomnak tekinisék,
hanem mint az egyhaz legsajétosabb, egye-
nesen lényegébél folyd lelkigondozast lel-
jesilsék. Eberen vigyézzanak azéri, hogy
ne iires kereleket szervezzenek, sol ne is
csak egyesiileli életel éljenek, hanem min
dig személyes lelki nevelésre és épolasra
torekedjenek, amikor az egyes alakulalok
csek alkalomul és eszkoziil szolgaljanak.
Ezért erre az onmaguk é&lland6 lelki és
modszeri képezésével és rabizoltakért valo
feleldségiik tudataban lelkiismeretesen ké-
sziiljenek.

6. Megddbbenéssel értesiill e helyen
is kozgyilésiink azokroél az akaddlyokrdl,
melyeket az egyes helyi halésagok, leg-
16bbsz6r a csenddrdrsok gordilenek a mar
szépen megindult belmissziéi munkék elé,
midén az egyes szovelségek, ifjuségi
egyesiletek Osszejoveleleif, st énekkarok
prébadrait, vallasos estélyeket betiltjak, a
méar osszegytilt hiveket azonnali szétosz-
lasra szélitjak fel. Elkeseredéssel hallja
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ugyancsak ezekkel kapcsolatban azt is,
hogy ezek ellen a fels6bb haldségoknal,
(csenddérparancsnoksédg, f6szolgabird, pre-
fektus), legiobbszér hiaba keresnek or-
voslast. Felhivia és fligyelmezteli kozgyt-
Iésiink azért a lelkészekel, hogy elsésor-
ban egyéni magatartdsukkal igyekezzenek
a hatésagokkal olyan viszonyl léiesiteni,
melyben munkéssdguk zavarlalan folylald-
sat biziosiisdk, ahol pedig ez egyélialan
lehetetlen, minden Gsszejovelelt mindaddig,
mig a téli idojards ezt meg nem akadéa-
lyozza, a templomban tartsanak meg. Egye-
bekben utasitja a lelkészeket és presbyle-
riumokal, hogy a piispoki jelentéssel kap-
csolatos 30. sz, hatdrozat szerint jar-
janak el.

09, szam. Megelégedéssel veszi tudomésul koz-
gyiilésiink, hogy

a lelki iigyekkel foglalkozd presbiteri
gyiilések jegyzOkonyveit minden egyhéz-
megye esperesi hivatala beterjesztelte. Mi-
vel azonban egyes egyhazakb6l még min-
dig hidnyoznak, felhivija az esperesi hiva-
talokat, hogy az elmaradtaknak oki. 1-ig
belerjesziésére szélilsék fel a késedelmes
lelkészi hivatalokat. A jévében pedig a
beérkezett jegyzokonyveket legyék at az
egyhdazm. belm. eléadékhoz, kik a maguk
Osszesilé és eselleg véleményes jelenlésé-
vel a piispoki hivalalhoz, illetve az egy-
hézker. belm. eléadéhoz kiildjék.

100. szam. Az érmelléki és nagybanyai egyhéaz-
megye fellerjesztést intéznek az egyhdzker. kozgyiilés-
hez, hogy az egyhazfegyelmi rendszabaly mieldbbi meg-
alkotdsa végell a zsinaindl tegye meg a sziikséges Ié-
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péseket azzal, hogy a vegyeshazassagban éld és revef-
z&list ado reformétus vallasu sziiloknek az uri szentva-
csoratol valo elliliasat vegye be a megalkotand6 egy-
hazfegyelmi 6rvénybe, illeive a nagybényai egyhéazm.
lelkészériekezlel idevonalkozé eldierjesztését az elfoga-
doll eléado javaslaltal egyiilt a zsinat illelékes szak-
bizoltsagéhoz jullassa el.

Egyhézker. kozgyiilésiink sziikséges-
nek lalja az egyhaziegyelemnek egyhazunk
kebelében mieldbbi visszaéllilasal. Elhala-
rozza, hogy addig is, mig a zsinat az erre
vonatkozo torvényekkel elkésziilhetne,
megalkotja a maga egyhéziegyelmi sza-
balyrendeletél. Ennek kidolgozaséra bizolt-
sagot kiild ki, melynek tagjaivdé megva-
laszlja az elnSkség vezeiése mellelt Cser-
nak Béla egyhazker. fdjegyzd, Végh )o-
zsef. Ardsi Aladar esperes, Papp Jozsef
egyhazker. tanadcsbird, dr Nagy Séndor és
Pappszész Lajos egyhazm. gondnok, dr
Harcsar Géza egyhazker. iigyész és Deb-
reczeni Istvan egyhazker belm. el6adé
alyankfiait azzal a megbizassal, hogy ter-
vezetét dec. 31-ig készitse el. Az elkészi-
teit javaslalot leleszi az egyhazmegyékhez,
melyek véleményeiket oly idében tlerjesz-
szék fel, hogy az a legkdzelebbi egyhéz-
keriileli kozgyiilésen largyalhaié legyen.

101. sZam. Bihari egyhézmegye javasolja, hogy az
Gsszes belmissziGi egyesiilelek Alapszabéalyainak romén
nyelven kiadasat féhaiéségunk a Minisziérium dllal a
f6- és alispdnoknak, fészolgabirésadgoknak, jegyzoknek
és csendbrségeknek kiildesse meg, hogy igy a haidsagi
kozegek akadalyozo torekvései megsziinjenek.

Kozgyilésiink az indilvanyt nem
ldtja célravezelébnek és felelle napi-
rendre (ér.
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102. SZam. Az iralterjesziési bizolisag jelenti, hogy
az 1933. évi 83. sz. kozgytlési haldrozalan alapulo el-
nokségi hozzéjaruldssal és Piispok Gr személyes rész-
vételével mull év nov. 6 én iilést tartolt, melyben kelld
elékészité munka és megiontolassal készilelt szamildsok
ulan elhatérozta, hogy a ,Reformélus Jov6“ cimii ifj.
lapot december 3., azaz advent elsd vasarnapjatol kez-
dddoleg, kéthelenként 16 oldal terjedelemben megjelend
csalddi lappa alakilja 4f, a lap szerkesziésével és ki-
adaséval az eddigi szerkeszlél, Kiss Bertalan egyhéaz-
keriileti belm. litkarl bizta meg, felhatalmazva, hogy az
altala elélerjesztelt kollségvetésben eldiranyzolt Osszeg-
gel adminiszirdciés iigyekben segilséget alkalmazzon.
A [8szerkeszléi irdnyitassal Debrec:eni Islvdn egyhdz-
keriileli belm. eldadét s a kiadéhivatal feliigyeletével
Csernék Béla egyhézkeriileli f6jegyzé, iratterjesziési bi-
zollségi eln6kot bizta meg. Az egyhédzker. Elnokséget
felkérte, hogy a lap ilyen meginditdséhoz jaruljon hozz4,
a Kélvin-nyomdéaval kdsse meg az egyességet és a meg-
indulashoz sziikséges Osszeggel a sajté-alapbél segé-
lyezze. Kiss Bertalan, mint szerkesztd kijelentetie, hogy
a magarészérél honorédriumra nem relleklal és munka-
larsait is ugy igyekszik &sszevdlogalni, hogy azok dija-
zdsa, legaldbb, mig a lap megerésodik, elkeriilhel® le-
gyen. A Ref. J6v6 e haldrozat és az Elndkség hozzé-
jarulésa alapjan advent elsé vasdrnapjan meg is jelent,
csakhamar kozkedveliségre telt szert és ma mar 8000
példényban jelenik meg. Munkaldrsai, mint rovalvezeldk
a szerkeszl®kon kiviil: Peleskey Sandor, Ardai Aladar,
Bokor Sandor, Ajtay Béléné, Szaplonczay Bertalanné,
Streleczky Séndor és Papp Lajos.

Kozgyiilésiink a legnagyobb 6rommel
veszi fudomésul a Reforméius ]6vd csa-
ladi lap meginditdsat, minden reményt fe-
liilmul6 elterjedését. A szerkeszifknek és
munkatdrsaknak onzellen és érlékes mun-
késsdgukért elismerését és hélds kdszo-
netét fejezi ki és e munkdassdgukat to-
véabbra is bizalommal kéri. Mivel felmeriilt
az a kivansdg, hogy legaldbb a (éli ho-
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napokban ne kéthelenkénl, harem hetens
ként jelenjék meg, felhalelmazza az El-
nikséget és az irallerjesziési bizolisagot,
hogy amikor és amennyiben ezt fellétleniil
szilkségesnek ¢és célravezeldének létja, e
tekintetben intézkedjék.

103. szam. Debreczeni Istvan az iratterjesziési bi-
zollsag eldadéi tiszlségérdl lemond.

Kozgytilésiink helyelte Kursinszky Kél-
méan egyhézkeriileli taniigyi tanécsost va-
laszija meg.

104. szam. Olvastatoit iralterjeszlési bizoltsagunk
jelentése kiadvanysinkrol, valamint a raktar allspotérol
és az irallerjeszlés mérlegérd). (2194 —1934)

a) Egyhézkeriileli kdzgyilésiink a je-
lentést tudomésul veszi ;

b) megbizza az irallerjesziési bizott-
sadg elnbkél, hogy reformélus mullunkbél
velt elbeszélés megirdsara Lei 300 palya-
dij kiltizésével palyazalot hirdessens ered-
ményes palyazat esetén [6bb alkalmas
mivel is részesilhessen pélyadijban, biz-
{ositva a szerzdknek 2. ezer példanyldl
kezdve 109% ulbélagosan esedékes szerzdi
liszteleldijat is.

¢) Felhatalmazza az irallerjesziési bi-
zollsag elnokét, hogy kolporior szolgalat
megszervezésére sziikséges intézkedésekel
legye meg.

i05. szam. Olvastalolt a tankdnyvkiad6 bizollsag
miikodésérdl és az egyesitelt tankdnyv és vallastani
énekeskonyv szamla éllapotérdl szolo jelentés.

Tankénykiadé bizoltsdgunk kolcson igénybevétele
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§ a_koliségeldirdnyzal tullépése nélkiil lebonyolilotla
az ABC-és konyv kiadésat a 61-a-b-1934 sz. ek. kéz-
gyiilési hatdrozat szerint. Nem gondoskodhatoli azonban
az elemi iskolai tankdnyvekkel valé fokozalos ellaldsa-
rél, bér a Il. o. lankényv megirasara komoly ajdnlat
érkezeit be, s pélyszat meghirdelése is sikerrel kecseg-
tetetf, mert az eln6kség nem volt abban a helyzelben,
hogy u. a. haldrozat c) pontja alapjén a felelBsségel
vallalhassa, f6ként az elemi iskolai jelentésben vézolt
iskolai helyzet mialt.

Ezért a II. oszialybol folfelé az 1934—35. évben
is idegen kiadok tankonyveil kell igénybe venniink.

A vallastani kézikbnyvek koziilaz I, 1I, III, VI. osz-
lalyosokbdl kell uj kiadasl késziltetniink.

A nagybeliis hangjegyes énekeskonyv forgalmaban
az év els6 oI honapjaban bizonyos fellendiilés volt
észlelheld. Amennyiben ez a féllendiilés larlésnak mu-
tatkozik, s a jelenleg 45.000 leu torlesztéssel 285.000 leura
csokkent tartozasra sikeriilne ujabb szdmotlevd részle-
tet torleszteni, az 1934 dec. 31-iki raklarvizsgalat al-
kalméval mulatkozé6 eredményhez képest szé lehetne a
zsollarok &rédnak ujebb leszéllilasarol. Ebbdl a célbél
meg eselleges igényldknek egész olcsé zsoltarokkal
val6 ellatdsa céljabél sziikséges volna a cca 6000 drb.
kruda zsoltar felhajtogaltatdsa szakérté kdnyvkotd altal,
amely munkélaltal egyrészt a raktdr kénnyebben kezel-
hetévé és ellenérizhetdvé vélik, masrészt a koliség a
kotések alkalméval 909,-ban meglériil. A munkalat dija
cca 10,000 leit lenne Ki.

A tankonyv és énekeskdnyv szamla dec. 30+n,
csaknem 1 milli6 értékii aktiva mellelt 85,000 leinyi
liszla vagyont liinletett f6l, ami liszta nyereségnek csak
abban az esetben tekinthelé, ha a fennalldo kdlcsént 8
év alall térleszteni tényleg sikeriil is.

a) Egyhdzkeriileli kozgyiilésiink a
tankonyvkiadé bizottsag miikodésérdl szo6lo
jelentést tudoméasul veszi.

b) Felhatalmazza az elntkséget, hogy
az I, II, Ill, IV. osztélyos vallastani kézi-
konyvekbél a mutatkozé sziikséglethez
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képest uj kiadast rendezzén és az ehez
szitkséges kolcsont igénybe vehesse.

c¢) Ulasitja a vallastani énekeskdnyv
raklarkezel6jét, hogy a zsoltér kruda kész-
letet cca 10,000 lei koliséggel, szakérid
kdnyvkolével hajlogaltassak fel és a hibat-
lan példanyokat allittassak Ossze, az igy
megmarad6 selejles példédnyokat olcsé
kolésben az elnokség allal megszabandé,
de a rendes &rnal legfeljebb 50 %:-kal
kisebb arban hozzdk forgalomba.

d) Felhatalmazza az elndkségel, hogy
a zsoltérok kedvezébben alakulé forgal-
méhoz képesl, ha a f. évvégi raklarvizs-
galat eredménye azt megengedi, a hang-
jegyes énekeskdnyvek arat legfeljebb 15
% kal szadllilsa le.

106. SZaM. Jelentése a Segélyoszté Bizotlsag mii-
kodésérdl. Segélyoszié bizollségunk ez évben is a ren-
delkezésre all6 6sszegek keretén beliill és a vonalkozd
egyhézkeriileli hatarozalok figyelembe vélelével gondos-
kodolt a teologusok; a lanilék és tanitéjelsliek segélye-
zésérdl, valaminl a még segélyben részesiilé tanarjelol-
tekrél.

Ez utébbiak segélyezése ez iskolai évben végleg
megsziinik.

Egyhézkeriileli kézgyiilésiink a Segély-
oszl6 Bizollsag mikodésérdl szélé jelen-
tést tudomésul veszi.

107. szam. Jelenlés Béres Kéroly bizoményi rak-
tararol.

A bizoményi raklarban csak az egyhézkeriilet isko-
lainal kotelezéleg elrendell nyomtatvanyok taldlhalok,
amelyekért jaré pausaldsszegel, 3 500 leit bizomanyos
a folyé tanévre belizetell.

A fleljesen kifogyolt kisbeliis hangjegyes énekes:
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kényvek uldn jaré egyh. ker. jutalék leljes kiegyen-
litést nyert.

A bizomdnyi raklarban 1évd iskolai nyomtatvanyok
alcserélése sajét szerkesztésii nyomtatvdnyokra folyamat-
ban van s a bizoményos a kifogyolt nyomlalvanyokbél
uj kiadast csak a piispdki hivalalnal el6zelesen bemu-
tatott korreklura alapjadn rendez.

Ezen nyomtatvdnyok sajat kezelésbe vételét kés-
lelteti az a koriilmény, hogy a késziil6 elemi iskolai
reform mialt erre a célra nagyobb befeklelést eszkd-
z0Ini nem lehet.

Egyhazkeriileli k6zgyiilésiink a Béres
Kéroly bizomdanyi raktarérol sz616 jelentést
tudomésul veszi.

108. sZ@m. Taniigyi Bizollsdgunk elemi iskolaink-
nak a vallastani kézikonyveken kiviil egyéb kézikony-
vekkel leend6 ellatdsdra nézve javasolja, hogy halal-
maziassék fel az elntkség, miszerint palyazat hirdetése
vagy megbizds uljdn gondoskodjék elemi iskoldinknak
tankonyvekkel valé fokozalos ellalasarol s ebbél a cél-
bol a sziikséges hitell igénybe vehesse.

a) Egyh. ker. kdzcyiilésiink ebben az
értelemben haldroz.

b) Amig ezen halarozal végrehajthai6
nem lesz s mindeneselre az 1934—35.
ianévre vonatkozoélag egyh. ker. kozgyii-
lésiink felhalalmezza az Elnokségel, hogy
valamelyik kiadoval leend® megegyezés
uljan, eselleg a 1tanilélesliillelek meghall
galdsa ulédn, gondoskodjék elemi iskolaink-
nak I[-—-VII. osztdlyos tankdnyvekkel valo
ellatdsarol,

109. szam. A nagyvéradi valldstani pé6tképesild
bizoltsdg elndke belerjeszli az 1933 junius 24-én farlolt
vizsgdlalrél sz6l6 jegyzékdnyvel, amely szerint: Balogh
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Maria, Bereczki Ilona, Frater Ida, Handlery Kornélia,
Lovasz Roza, Nagy llona, Pélery Elelka, Székely Jolan,
Varga Etelka és Zagyva Réza, Osszesen 10-en lelték
le a vallastani p6lképesilé vizsgélatot;

a julius 24-iki vizsgalal jegyzokdnyvél, amely sze-
rinl Bogéli Mihély lanilé

és az auguszius 7-én larlolt vizsgélat jegyzOkonyvét,
amely szerint Nagy Irma 6véné fell vallastani péiképe-
sitd vizsgalatof. (5090 —1933.)

Egyhéazkeriileli kbzgyllésiink a vizsga-
lat eredményél jovahagy6 tudomaésul veszi.

110. sZam. A bihari egyhdzmegye 161—1934. és
az érmelléki egyhdzmegye 136—1934. kozgyilési szdm
alalt javaslalof terjeszt el a tunitéi fizelések kiszolgal-
tatdsanak bizlosildsa targyaban. (2211—1934.)

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink elren-
deli, hogy rendes lanil6i 4llasok meghir-
delése csak a dijlevél szerinli és az egy-
hézkeriileti minimumot kiclégild feltételek
mellelt toriénhelik, ezérl a rendes lanitéi
péalyazalok csak az esperes ellendrzése
uldn s ennek igazoldsaul esperesi iktalo-
szammal ellatva ellatva kozolhetOk.

A helyeltes tanilék fizelését az espe-
resek szabjdk meg, ennek kovetkeziében
a palyazali hirdetésnek, ha az helyelles
taniloi allasrs szo), esperesi iklatészém
kisérelében tarlalmaznia kell a vonatkozo
esperesi intézkedésl.

Az igy kozolt palyazati feliélelek al-
kulargydva nem lehel8k a meghirdetelt
fizetéscsokkentése céljabol s ahol ilyen
alku bebizonyosodnék, akér a tanild, akar
az egyhézkdzség részérdl, a vétkesek el-
len a fegyelmi eljards megindilando.

Az egyhézker. minimum megéllapita-
saranézvea 21-k 1932 sz. hatarozalsz 1934.
kollségvelési évre is érvényben marad.
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Iil. SZ@m. A bihari egyhdzmegye 16—2—1934. és
az érmeliéki egyhdzmegye 13 —4—1934. sz. a. feller-
jesztelt kérése alapjan (2212—1934.)

az egyhdazkeriileli kozgyiilés felkéri
Piisp6k urat, hogy a taniléi adllamsegélyek
kérdését lovabb is tarisa nyilvdn s min-
den kindlkozé alkalommal és eszkdzzel
kisére je meg az egyhdazkeriilel nevében
annak megszerzésél.

112. sZ@m. Bihari egyhdzmegye 16-—-3—1934. és
érmelléki egyhdzmegye 13—d —1934. sz. fellerjesziésére
vonalkozolag (2213—1934.)

tanilék roménnyelvi vizsgdja és ro-
mannyelvi tanfolyam iigyében egyhéazke-
rilleti k&zgyiilésiink mér 32-i, j sz. alalt ha-
tarozolt.

I13. sz@m. Bihari egyhazmegye 16—b—1934. sz.
fellerjeszlése alapjan tankdnyvek largyaban

egyhdazkeriileli kodzgyiilésiink uj, nem
vallastani kézikényvek kiadasara, valamint
a jelenleg haszndalalos tankdnyvek kicse-
rélésére vonalkoz6lag méar fennebb 108 sz.
a. hatarozoit. (2214—1934.)

A Béres Karoly-féle konyvkereskedést
a nalunk hasznédlatos konyvek raktaron
tarldsdra ugyan nem kolelezheli, azonban
figyelmét erre felhivja.

Az egyhéazkeriileli tankonyvrakiart ko-
telezi arra, hogy kézi eladésok céljara a
nem sajat kiaddsu tankonyvekbdl bizo-
manyi raktart tarison.

A tankdnyvraklar kezeldiét kotelezi
arra, hogy a lankdnyvarusitds idényében,
szeptember 10 t61 okiéber 10-ig az ins-
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pekciés szolgalal kerelében gondoskodjék
a délutani tankdnyv kiszolgaltalasarol.

Alland6 déluténi szolgélal szervezése
jelenleg lehetetlen.

114. s74m. Bihari egyhdzmegye 16—7. sz. haléro-
zala alapjan (2215—1934.)

egyhéazkeriileti kozgyiilésiink felhivja
az esperesekef, hogy a jogerds egyhazi
birésagi ilélettel megitélt tanitéi fizelés
hatralékok behajlasarél az ilélet jogerdre
emelkedése ufdn, ha kell, az egyhazme-
gyei ugyész uljan, haladéktalanul gondos-

kodjanak.

115. szam. Bihari egyhazmegye 16—8—1935. sz.
fellerjesziését Foaia Scolard c. lap jaralasa 1argydban
(2216—1934.)

egyhazkeriileli kozgyiilésiink nem fe-
heli magaéva, de az iskolafenntarté egy-
hézak figyelmébe ajénlja az iskolai ad-
miniszirdacié érdekében ezen — nagy meg-
terhelést nem jelenté — lap jaralasat.

[16. SZam. Bihari e. m. 16—10—1934. sz. felter-
jesziése alapjan (2217—1934.)

egyhédzkeriileli kozgyiilésiink megbizza
az elndkségel, hogy az dllami iskoldkba
jaré gyermekek szaméra vallastani kézi-
konyv elokészilésérdl megbizas vagy péa-
lydzas uljan gondoskodjék.

Amennyiben egy ilyen vallastani kézi-
konyv eldallitiséra megfeleld6 munka be-
érkeznék, a kiadasra sziikséges Osszegek
fedezése céljabél felhatalmazza az Elnok-
ségel a sziikséges kolcson felvélelére.
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I1Z. sz&m. Bihari e. m. 16—15 1934. sz. halaro-
zatara vonatkozolag (2218 —1934.)

egyhazkeriileti kbzgyiilésiink intézke-
dés sziikségét fennforogni nem lalja, mert
ezt a kérdést az uj egyhazi lérvény L t. c,
méar rendezte.

8. szam. A bihari e. m. 16 —14—1934. és az
érmelléki taniloéegyesiilet 1933 aug. 6-dn kelt fellerjesz-
Iésél, hogy sajat kiaddsu koOnyveink uldn a tanitéi se-
gélyegyesiiletnek %:-0s részesedést jultasson a lankdnyv-
raktar (2219—1934.)

egyhazker. kdzgyiilésiink fenli 105 sz.
hatarozalanak indokoldasa alapjan nem tel-
jesilheli.

119. szam. Bihari e. m. 16—15—1934. sz. a. feller-
jeszlell taniloi gyaminiézeli alapszabalyt (2220—1934.)

egyhézker. kozgyiilésiink jovahegyja
ugyan, azonban ezen egyesiilel miikddése
nem érintheli akdr a jelen kozgyiilésen
elrendelt, akar a jovoben elrendelendd
kotelez6 egyh. ker. tenildi nyugdijintézet
mitkodésél.

120. szam. Bihari e. m. 17—e—1934. sz. feller-
jeszlését szegénygyermekek tankonyvvel, zsollarral,
biblidval val6é ellatdsdra vonatkozolag (2221—1934.)

egyhézkeriileli kozgyiilésiink magaéva
teszi ugyan, de arrél csak akkor gondos-
kodhalik, ha a vonalkozo szamla a jelen-
leg fennéll6 tarlozas leldrlesziése uldn
tiszta jovedelmel mulal ki, az igy mulal-
kozo liszla haszon mértékéig.
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121. szdam. Bihari e. m. 17—h—1934, sz. halaro-
zala alapjan (2274 —1934.)

egyhazkeriileli kozgyiilésiink felkéri
Piispok urat, kisérelje meg kieszkozolni a
miniszteriumnél, hogy a roméan tannyelvii
allami elemi iskoldba jar6 magyar gyer-
mekek heli 2 6raban magyar nyelvi okla-
tasban részesiiljenek.

122. s7am. A koszegremelei egyhéz II tanitéi al-
lasénak segélyezését (1511—1934.)

egyhézkeriileli kézgyiilésiink az elnok-
ség hataskorébe utalja.

123 szam. Az érmelléki e. m. altal 13 —a—1934.
sz. a. fellerjesziell lananyagbeosztést

egyhazkeriileli kdzgyiilésiink a t6bbi
egyhazmegyék taniléi lestiiletének biralat
ala bocsatja. (1909—1934.)

Elvi megjegyzésként hangsulyozza,
hogy a roméannyelv lanitisa a II. elemi
oszlalyban csak fakultativ lehel, az l. osz-
lalyban pedig pedagogiai okokbdl nem
engedheld meg.

124. sTam. Ermelléki egyhazmegye 13-c—1934 sz.
fellerjesziésére (1910—1934.)

egyhazkeriileti kozgyiilésiink nem lartja
idoszeriinek szabalyrendelet alkotasal az
elemi iskoldk szdmara az egyhazi lorvény
vonatkozé fejezelének megalkolasa eldit.

A fellerjesziésben jelzelt bajok orvos-
laséra elrendeli, hogy az egylanités is-
_kolék tanitdja igazgal6i cimel viseljen, az
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alla okkal n igazgald jel-
egével és kilelezeliségeivel jérion el, a
lelkész, mint iskolaszéki elnok részére biz-

tositolt ellen6rzési és irdnyilasi jog leljes
epségben tarlasaval.

Ez az igazgaléi cim nem jéarhat a
dijlevélen és az egyhazkeriileli minimumon
fulmené fizelési igényekkel.

123. szam. Ermelléki egyhazmegye 13-d—1934. sz.

felterjesziésére (1911—1934.)

egyhazkeriileli kozgyiilésiink részben
mar fentebb intézkedell 124 sz. alall, rész-
ben az 4éllami nyugdijintézetbe valé fel-
vétel, a vasuli kedvezmény kérdését most
idoszeriinek nem lartvan, felkéri Piispdk
uraf, hogy ezeket a kérdésekel kisérje
figyelemmel s ha alkalom kinéalkozik, ezek
rendezését kisérelje meg.

126. ST&M. Bénsagi e.m. felterjeszli Csévos segély-

kérését, (2176—1934.)

Egyhézkeriileli kozgyiilésiink a kérés
kedvezd eliniézését az elnskségre bizza.

I27. SZ@m. Nagyszalontai e.m. 11—1934. sz. ha-

tarozatdval fellerjesziést intéz a gyoroki egyhaz segélye-
zésére. (1940—1934.)
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128. szam. Balogh Ferenc nyugalmazolt margittai
lelkész édesalyja dr Balogh Ferenc debreceni theolo-
gial tanar hagyatékébol megmaradt konyveke! egyhéz-
keriiletinknek adomanyozta, hogy azzal megvesse egy
agyhézkeriileli konyvtar alapjat. Dr Balogh Ernd ugyan-
csak dr Balogh Ferenc fia kérhézi [6orvos (Ineu, Arad)
ezen konyviar céljaira 2,000 leit adoményozoll, ez az
dsszeg egyhazkeriileli pénztarunkban letétben van. A
Pénzilgyi bizotlsdg az egyhézkeriileti hatarozatt6l fiig-
gben a kdnyviar fejlesztésére sziilkséges Osszeget el6-
iranyozia. Az elndkség az ideiglenes konyvtarszabalyza-
tot elkésziltette és egyidejiilleg bemutatja az egyhézke-
riileti kozgyiilésnek. (1456-—1934).

a) Egyhédzkeriileli kozgyiilésiink el-
rendeli a ,Kirdlyhdgémelléki Ref. Egyhéz-
keriilet dr Balogh Ferenc konyvtdra“ ci-
men egyhdzkeriileli konyviédr szervezését.

b) Balogh Ferenc nyug. lelkész és
dr Balogh Erndé kérhézi féorvos uraknak
adomanyukért kszonetél fejezi ki.

¢) A bemutatolt kényvtdrkezelési sza-
béalyzatot jovahagyja, annak kihangsulyo-
zasédval, hogy a konyvlar teljesen szak-
irdnyuvé fejleszlendd teologiai, filozofiai
és pedagogiai irdnyban, kényv beszerzés
csak az elnokség elbzetes jovdhagyédséval
eszkBz6lheid s a szabélyzat ideiglenesnek
tekintendé, rajla az elndkség a kovetkezd
egyh.-ker. kozgyiilésig a sziikségessé valo
valtoztatdsokat végrehajthatja.

A szabélyzal értelmében egyh.ker.
kozgyiilésiink a konyvidrnak onkéntes ado-
manyokkal valé gyarapildsara egyhézke-
rilletiink Osszes tagjaihoz felhivast intéz,

129. s7@m. Az elnokség jelenli, hogy tanitéi torzs-
konyv felfektetése nyilvantartas céljabol elodézhalatlan
sziikségletté valt. (6754—1933.)
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. Lgyhazkeriileli kézgyiilésiink elrendeli
a tanitoi torzskonyv lelfektetését, s a be-
mulatolt t6rzskonyvi lap mintal jovahagyja.

130. szam. A posalakni egyhdz Koros:aradésiol
tonkretelt tanitéi foldjeinek rendbehozasaig iskolai segélyt
kér. (2240—1934.)

Egyh.ker. kozgyiilésiink a kérés elin-
tézését az elnokség hataskorébe utalja.

I31. sZam. A végvari egyhaz kérését taniléi tan-
folyam rendezése largyaban (2140 —1934.)

egyhazkeriileli kozgyiilésiink 123. sz.
alatt mar fentebb érdemben elintézie.

132. szam. Kuki Zoltan bihari tanit6t az esperes
710—1933. szamu leiratdval felszolitolta, hogy harom
nap alatt kérje szabadsdagolasat és &llitson maga helyelt
miikddési engedély megszerzésére képes helyeltest,
mert kiilénben ellene a fegyelmi eljarast meginditja. A
lanité ezen esperesi intézkedés ellen az egyhazmegyei
kozgyiiléshez felebbezell, egyébként, minthogy az E. T.
I. 1. c. 166. §. szerint a felebbezésnek halaszi6 halalya
nincs, az intézkedéshez alkalmazkodoll, amint a feleb-
bezésének bevezetésébol kitiinik. Az egyhdzmegyei koz-
gyiilés a felebbezést 33 —1934. sz. hatdrozataval eluta-
sitotla. Az egyhazmegyei eluiasité hatdrozat ellen a ta-
nit6, mint az a mellékelt iratokbol igazolhalé, a (orvé-
nyes halaridében az egyhdazkeriileli kozgyiiléshez fe-
lebbezelt.

Az iigy elbiralasanal lényeges kérdés az, voll-e az
esperes urnak férvényes alapja a felebbezo6vel szemben
fegyelmi eljarast helyezni kilatdsba, aki az esperes fa-
nacsa szerint nem gondoskodik a maga helyettesitésé-
r6l. Ebben az esetben ugyanis az esperesi intézkedés
a felebbezd érdekében a felfiiggesziés és fegyelmi vizs-
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galal elkeriilése vegell, helyt adni a felebbezésnek azl
jelentené, hogy a lelebbezd azonnali hatallyal feltiig-
gesziendd és ellene a [egyelmi vizsgalat meginditando.

Az esperes urnak tényleg joga és oka volt a fe-
gyelmi vizsgdlal meginditdsara, mert a felebbezd ellen-
1étbe keriilt a kovetkezd allami (6rvényes intézkedé-
sekkel:

1. A maganokialasi térvény 109 fej. 2. bekezdése
vilagosan kimondja, hogy: Azok, akik nem teszik le
sikeresen a vizsgalatol, elveszi'ik a jogot, hogy a ma-
ganoktfatasban tovabb miikddjenek.

A torvény szerint (109. fej. 1. bek.) az utolsé ha-
taridé 1930 dec. 29 voll. A miniszierium pothatéridoket
engedélyezell, az ulolsét 1932 ben. Az egyhazkeriilel
kérését ujabb vizsgaterminus engedélyezése végelt a
miniszter 152.384—1935. sz. alalt elutasilolta.

2. A miniszterium 92.951—1933. sz. rendeletében
IlI. rész. 1. bek. kijelenti, hogy: a tanilds megkezdé-
sének napjan az egész tanszemélyzeinek rendben kell
lennie miikodési engedélyével.

Mar pedig az iratokbodl, f6ként a felebbez6 jelen-
ésébbl kéisigen kiviil megallapithaté, hogy roman
vizsgaval nem rendelkezik s azok az indokok, amelye-
ket felsorol, legfeljebb mulaszidsdnak enyildé koriilmé-
nyei, de magan a tényen nem valioztalnak. Az iratok-
hoz mellékelt miniszieri rendelet masolatabol pedig ki-
fiinik, hogy a miniszlerium a felebbez616] az aulorizacio
megadasat kifejezetlen meglagadta. De terhelik a feleb-
bez6t a miniszleri rendeletben kifejezelt kovetkez6 mu-
lasztasok is: hidnyzik a rend, a fegyelem, a helyes
igazgaléas, a joakarat iskolai tdrvényeinkkel szemben.
Ezek nem a feantarlo lestiilel, hanem a tanitok, koze-
lebbrol a felebbezé mulasziasai.

Mindezek kimeritik az E. T. V. t.c. 34.8. A 2. alalt
fegyelmi véiségképen feltiintetelt olyan mulasztasok is-
mervél, melybél az iskolanak kara szdrmazik, amely kar
jelen esetben a nyilvanossagi jog meglagadasa.

Helytelen a felebbezd azon allitdsa, hogy més he-
lyeken hasonl6 helyzetben levé tanitok akadalytalanul
miikodnek, de ha igaz volna is ez az illelékes halosa-
gokat terhelé6 mulaszlds, neki mentségiil nem szolgélhat.
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Helyleleniil hivalkozik a felebbezd a 28-—h —1935.
szamu hatdrozalra, mert a 3. és 4. bekezdése csak a
romanul nem [ud6, de egyébkénl a i6rvényes kovetel-
ményeknek megftelel6 tanilokra vonalkozik.

A felebbezésbe foglalt kérés, hogy az 51—19%4.

------

fozlassa meg, mint k6zigazgaldsi iigy nem {argyalhalo.

Egyhéazker. kozgyiilésiink Kuki Zollan
felebbezését a 33—1934. bihari e. m. kdz-
gyiilési halarozat ellen, minl indokolatlant
elutasitja. (2327—1934.)

133. sz@m. A nagyszaloniai ref. e.m. 35—1934.
kgy. sz. alalt felterjeszii az erddhegy-kisjen6i ref.
egyhdz presbiteriumanak 1934 januar 16-an kelt 9. sz.
haldrozatét, amelyben bejelenli, hogy Erdéhegy és Kis-
jend kozségek kozigazgalédsilag egy kozséggé leltek Gsz-
szeolvasziva és ehez képest az egyhazkozség a jovében
mint Kisjen6i ref. egyhazkézség fog szerepelni.

Tudomaésul szolgal.

134. SZam. A nagybényai ref. egyhédzmegye 51—
1933. sz, alait felterjeszli Angi Géza és 15 tarsa feleb-
bezését a vonatkozo iralokkal a kiskolcsi ref. egyhaz
kéntortanitoja Koos Ferenc fizetéspotlékdanak iigyében.

A kiskolcsi ref. egyhaz presbiteriuma 1931 oklober
oktober 17-én Koos Ferenc kantortanilé részére 3000
lei fizetéspotlékot szavazoll meg.

Ugyanezen presbilérium 19335 februar 19-én 7. sz.
alalt ujabb hatarozalot hozoll, amely szerint a fizelési
potlékot 1932 szeptember 1-161 kezdddéleg besziinleli,
de az 1931—32. évre még ki nem [izeleft 1953 Leit
érintetleniil meghagyja. Angi Géza és 15 larsa e ha-
tarozat ellen felebbezést terjesziettek eld. Egyhdzmegyei
tigyész inditvanyozia, hogy felebbezésnek hely adassék,
miufdn a presbitérium azon halarozata, amely a fizelés-
pétlékol megszavazta torvényesen eldirt jovdhagyéshan
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hem részesiill, nevezell egyhaz rossz anyagi helyzelbe
jutott, nevezell lanilo egyébkénl is megieleld javadalom-
mal birt, katonai szolgalalra bevonulvén, szolgalalat
nem leljesitelle és meg nem engedheld médon erdsza-
kolta ki a flizeléspotlékot.

A nagybanyai egyhdzm. kozgyiilése 51—1935. sz.
haléarozalaval a felebbezést elulasitolia és a megtama-
dolt halarozalol jovahagyla oly indokolassal, hogy noha
a fizelési potlékol megszavazoé halérozat jovéhagyva
tényleg nem lelt, de fedezelérél a jovahagyoll kdliség- -
velésben gondoskodas torliént és a fizeléspollék meg-
szavazasa a felsdbb haldsagok elgondolasai alapjan
eszkozolietell. Ezen masodfoku hatérozat ellen Angi Géza
és 15 tarsa ujabb felebbezést terjeszlelt eld.

Az egyhazkeriileti kdzgyiilés a feleb-
bezést elutasilia és a nagybanyai egyhéz-
megye kozgyiilése 51—1935. sz. hatéro-
zalal jovahagyja.

135. $Za@m. A nagybényai ref. egyhdzmegye 79—
1933. sz. a. fellerjeszli az erdészddai leanyegyhéz pa-
nasza! az egyhaz temeldjében baplistdk részérdl eszko-
zolt jogtalan temelkezések targyéban.

Az egyhazkeriileli kdzgyilés felkéri a
Fotisztelelii és Méllésadgos egyhazkeriileti
Elntkségel, hogy az illetékes megyei pre-
fekiushoz intézendd é&liratban kérje oly
utasilas kibocsalasat, mely e villongasra
alkalmat ad6 jogtalensagokal kozigazga-
tasi uton megeldzi és megakadéalyozza és
ulasitja egyultal az erdészédai lednyegy-
hazat, hogy amennyiben a kozbenjéras
eredménylelen maradna, biréi uton szerez-
zen orvoslast.

136. SZam. A nagyszaloniai ref. egyhdzmegye 36.
kgy.1934. sz. alalt felterjesz!i a belényessonkolyosi ref.
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cgyhazkdzség 1933 mdajus 28-dn kell 17. sz, presbilé-
riumi halarozalal, az egyhdaz 229 négysz6gol kilerjedésii
teriilelének vasulépités céljara leendd atbocsatasa lar-
gyaban, 7431 Lei tiszla vételarrol.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés az 1933
majus 28-an kelt 17. sz. presbiteri hata-
rozalot jovahagyja s felhivja a belényes-
sonkolyosi egyhazk6zséget, hogy a vonal-
kozo okiralot siirgésen terjessze fel és
felhatalmazza az egyhéazkeriilet elntkségél,
hogy azt jovahagyasi zaradékkal elldssa.

137. sZ@&mM. A bihari ref. egyhdzmegye 36 kgy.
1934. sz. a. felterjeszli a fugyivasarhelyi ref. egyhaz-
kozség 31-—1930. és 18-—1934. valamint az egyhdz-
kézségi kozgyiilés 1-—1930. sz. haléarozalail, valamint
az ezek alapjan Fekele Imre eladéval az 1021. sz.
fugyivasarhelyi belétben 310—2, 311—2, 312—2 hrsz.
alatt felvelt belséség és 2—1925. legeldilleldségnek
12,500 lei vélelaron 16rlént megvélelre vonatkozolag
megkotolt adasvételi szerzddést tovabbi megerdsiiése
végell.

Az egyhazkeriileli kdzgyiilés a vonal-
kozo hatarozatokal és azok alapjan meg-
kololt adasvéleli szerzodést jovahagyja
azon helyesbiléssel, hogya310—2, 311—2,
512—2 hrsz. ingallanok fele része képezi
vétel targyal 514 négyszogdl kiterjedésben
és nem az 514 kilerjedésii belsoségek
fele része. A szerzddés ily érlelemben
toriént kijavilas utan latando el a megfe-
lel6 jovahagyéasi zdradékkal.

138. szam. A nagykérolyi ref. egyhdzmegye 45.
kgy.-1934. sz. alatt felterjeszli a szaniszléi egyhazkoz-
ség presbitériumanak 1934 januar 27-én kelt 13. sz.
halarozaltal, amellyel a szaniszléi kénlorlanitéi java-
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dalomhoz larlozd bekeriteti 3 hold homokfslduek 3 hold
kiilsé homokfoldnek Iulajdonjogilag leendé albocsalasa
ellenében sz6lével leendd beiiltetésél hatarozta el.

Az egyhazkeriileti kdzgyiilés a nagy-
karolyi ref. egyhazmegye hatarozalal meg-
vallozlatja és Szaniszlo egyhdzkozség szo-
banforgé hatarozatanak jovahagyasal meg-
tagadja, mert a halarozat jovahagyasa bi-
zonytalan ellenériék mellett cstkkentené
a szaniszloi egyhéazkozség lorzsvagyonal.

139. szam. A nagykarolyi ref. egyhdazmegye 46—
1934. sz. a. fellerjeszli a géresi ref. egyhazkozség 19352
nov. 6-an kelt 6 sz. és 1932. dec. 4-én kell. 4. sz.
presbitériumi hatérozatait a béltekidkosi hatarban fekvod
269. sz. betéiben felvett 3551 és 3552. hrsz. 768. kiter-
jedésii ingallannak Sajtos Eszler dobosi lakos részére
4,000 leiért tortént eladasa targyaban.

Az egyhazkeriileli kdzgyiilés a vonal-
kozo halarozalok és azok alapjan megko-
(61t ideiglenes szerzédés jovahagydsal
egyelére megtagadia azon okbol, merl
noha a géresi lelkész apr. 5-én kell fel-
terjesztése ulal arra, hogy a géresi pres-
bitérium elhalarozla, hogy az eladolt in-
gatlan helyeit 1 kal. hold szantéfoldet
vasarol, de a vonatkozé halérozatok e
kotelezeliség véllalast, amely a géresi egy-
haz torzsvagyonanak csorbifatllan megtar-
tasat bizlosilja, nem tartalmazza, az egy-
hazkeriileti kozgyiilés pedig az elidegeni-
tést csak azon feltétel alait hagyja jova,
ha az ingailan vagyon visszap6ilésa meg-
halarozottidon beliil kdtelezoen bizlosittatik.

140. szam. A bihari e. m. 409--1934. szdm alalt
felterjeszli a Riharpiispoki ref. egyhézkozség presbilé-
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riumanak 41. és egyhazkdzségi kozgyiilésének 8. szami
1933 dec. 26 an és 1933. nov. 9-én kell halarozalail
50.000 lei ideiglenes kolcsonnek ingatlan véizl céljara
a lelkészi nyugdijintézettol leendo felvétele targyaban.

Az egyhazkeriileti kézgyiilés a vona'-
koz6é halarozalot megerdsili.

141. SZ@am. A bihari ref. egyhdzmegye 411 —1934,
sz. alalt fellerjeszli a Biharpiispoki ref. egyhdzkozség
1933 oki. 15-én kelt 36. sz. presbiteri és azzal ©Ossze-
vago ugyanazon napon 6. szédmu egyhézkozségi kdz-
gyiilési halarozatat az egyhazkodzség altal Pataki Zolién-
tél 100.000 lejért megveendd szaniofsld vételére,

valaminl ugyanezen egyhazkdzség 1933 nov. 9-én
kelt 40 sz. presbilériumi és 8. sz. egyhazkozségi haté-
rozalait ujabb 10.000 négyszogol szantoféldnek 100.000
lejért leendé megvélelére nézve és az ezen haldrozatok
alapjan

Pataki Zsigmond, mint eladé és a Biharpiispoki ref.
egy1azkdzség mint vevd kozoll a Kisszanld 308. szdmu
tkvben 898. (2, hrsz.) felvelt 6 katl. hold 400 négyszogol
kiterjedésii szénl6foldre vonatkozdlag,

nemkiilonben a Szigeli Karolyné sziil. Kiss Irma
mint elad6 és a Biharpiispoki egyhdz mint vevd kozott
a kissszanloi 122, sz. betélben 898. (3. hrsz.) felvelt 6
kal. hold 613 négyszogol kilerjedésii szanlo6féldekre vo-
natkozolag megkotott adasvételi szerzdodéseket.

Az egyh. ker. kozgyiilés felhivia a
bihari e. m. eln6ksége uljan a Biharpiispoki
egyhézkozségel, hogy f. é. julius 7. utén
siirgbsen szerezze be és ferjessze fel a
kisszanl6i 308. és 122. sz. betélek hileles
méasolalal és az oftani kozségi eldljarésag
oly tartalmu bizonyiivanyél, hogy ezen in-
gatlanok {ulajdonosaival szemben a kon-
verziés {6rvény alapjén bejelentés nem
tortént és felhatalmazza az egyhézkeriileti
elndkséget, hogy amennyiben ezen hiteles
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okméanyok a vasaroli ingatlanok lehermen-
lességél és lérmériékét igazoljak és a szer-
z6dés feltételeinek egyebekben is megfe-
lelnek, ugy a vonatkoz6 halarozalokat és
okiratol meglelel6 megerositési zaradék-
kal ellassa.

142. sSZam. A bihari e. m. 410 —1934. sz. a. fellerjeszli
Biharpiispoki egyhazkozség presbilériumanak 35. és egy-
hazkozségi kozgyiilésének 5. sz. 1933. okt. 15 én kelt
hatarozatait 150 négyszogol bellelek és rajla levo épii-
letek 41.000 lei aron Balla Istvan vevd részére lorlént
eladdsa largyaban.

Tekintetlel arra, hogy hiteles telek-
konyvi kivonat az iralokhoz nincs csalolva,
tovabba nem allapithal6 meg, hogy a szer-
z6désbe bevéleteit 4032 —99. hrsz. ingal-
lanség tényleg csak a 150 négyszogol te-
riilleli beltelek, ennélfogva az egyh. ker.
kozgyiilés az Osszes iralokal lekiildi a bi-
hari e. m. elnokségének azzezl az ufasilas-
sal, hogy a Biharpiispoki egyhazk6zséglol
siirgbsen szerezze be a Biharpiispoki 254.
szamu belél hileles A.B.C. fennallo kivo-
natat, ezzel hozassa Osszhangba a kialli-
toll adasvéleli szerzddést és az eselleges
vazrajzol, az igy ujolag elokészilell iigy-
iralokat terjessze fel az egyhazkeriileli el-
nokséghez, amelyet a kozgyiilés felhatal-
maz, hogy a sziilkséges poltlésok eszkoz-
lésének, valaminl az ingallan azonosség
ellenérzésének feltélele mellett, a feller-
jeszteit vonalkoz6é halérozalokat, szerzd-
dést és vazrajzol egyhazker. jovahagyasi
zaradékkal ellassa.

143. szam. A bihari ref. egyhdzmegye 373 —1934.
sz. a. fellerjeszli a nagyvéradi 8 —29—1954, sz. presbi-
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leri halarozalal az Ossi-lelep istenliszleleti és kulluralis
osszejovelelre, valamint szegénygyermekek szamara
napkozi-olthon céljdra épilendd alkalmas épiilet siirgos
megépilése targydban tovabbi megeroésilés végelt.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés tekintve,
hogy az egyhédzmegyei kozgyiilés 31-1934.
sz. halarozataban emlifeit hidnyok pdlol-
lattak az 1954 majus 15-an lariott egyhaz-
kozségi kozgyiilés 30, sz. alait meghozolt
halarozata &ltal, ehez képest ugy a 8, 29.
sz. presbileri, mint a 30—1934. sz. egy-
hazkozségi kozgyiilési haldrozalot jova-
hagyja.

144. s7am. A bihari ref. egyhdzmegye 37—1934.
SZ. Aa. fellerjeszli a fugyivasarhelyi egyhazkozség 1934
marcius 18-dn hozott 14. sz. hatarozalat az egyhézkerii-
leli Nyugdij és Ozvegy- Arva Gyaminiézellol felvell 50.000
lejes ideiglenes kolestn allandé, l6rlesziéses kdlcsénné
leendd alalakilasa largyaban.

Az egyhazkeriileli kézgyiilés a vonal-
kozo presbiteriumi haldrozal jovahagyasat
meglagadja, utasiljaa fugyivasarhelyi egy-
hazkozséget, hogy a kolcsonalalakilds
iigyét ujbol largyalja és arra nézve hoz-
zon az E.T. L tc. 43. §-danak megfelel6
[orvényes halarozafol és allitson ki annak
megfeleld adoslevelet és igy eldkészitve
ferjessze fel hatdrozalat jovahagyas végeit.

143. sZam. A nagybanyai egyhdzmegye 111—1933.
sz. a. fellerjeszli az aranyosmeggyesi presbilérium 1933.
aug. 13-an kelt 13, sz. és 1933 szepl. 9-én kell 20 sz.
haldrozalail, amelyekkel nevezell egyhazkOzség elhala-
rozta a Csonkas [oldar alapbol 25.000 lei belkdlcson-
nek felvélelét.
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Egyhézkeriileti kdzgyiilées a koleson
felvételére vonalkozé presbileri haldaroza-
tokat megerésiti, 8z 1933. auguszius 26-an
kelt, valamint a kelet nélkiil kidlitoit biz-
tositéki okiralokal visszakiildi, kdtelezi ne-
vezelt egyhazkozséget szabalyszeriien ki-
allitolt és aldirt, 2 tanuvsl eléliemezell uj
adéslevél felterjeszlésére, amely ezek uléan
egyhazmegyei jovahagyasi és egyhazkerii-
leli megerositési zaradékkal ellatando.

146. szam. A nagybanyai e. m. 102—1935. szam
alall megerdsités végell fellerjeszli a hiripi egyhdzkoz-
ség presbilériumanak 1933 szept. 3-an 22—1935. szam
alalt hozolt halarozalat és ahhoz képest kiallitolt kol
cstn biziosiléki okiralol a hiripi lelkészi fizelési alap-
bol felveendd 16.700 lei belkdlcson felvételére nézve.

Az egyhdazkeriileli kozgyiilés a hiripi
egyhazkdzség presbitériumanak 22—1933.
sz. halarozalat jévéhagyja, ulasilja azon-
ban a nagybényai e. m. elnckségel, hogy
a kiallilott biztositasi okiral hianyait pétol-
lassa (6 % kamai beiklalasa, feltétlen vissza-
fizetési kolelezellség vallalasa és 2 lanu
gllal leendd eldltemezés) az ugy kiallilolt
uj okiralot jovahagydasi zaredékkal léssa
el és lerjessze fel és felhatalmazza az
egyh. ker. elndkségel, hogy azi megerosi-
lési zaradékkal ellassa.

147. sZ@am. A nagykarolyi e. m. 40--1934. kgy. sz
alalt felterjeszti megerdsilés végelt a kiralydaréci ref.
egyhdzkdzség presbilérumanak 67. és 73— 1933. szamu
hatarozalail, amellyel elhaldrozia a nevezell egyhazkoz-
ség iskolaalapjatol 2770.— lei, szegényolthon-alapjalol
16.954 lei, templomfelszerelési alapjélél 3705 lei, orgona-
alapjatél 2679 lei, dsszesen 26.108 lei belkolcsonnek a
felvételél.
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Az egyhéazkeriileli kozgyiilés az egy-
hdzmegyeileg mar engedélyezelt belkdl-
csonnek a felvételét jovahagyja, ulasilja a
nagykarolyi egyhm. elntkségél, hogy a
kiralydaré6ci egyhazkozséglél siirgdsen sze-
rezzen be Kkiilén kiilon mindegyik alap ré-
szére a szabélyszeriien kidllilott adésleve-
let, azokal egyhdzmegyei jovahagyasi zéa-
radékkal elléiva terjessze fel és felhatal-
mazza az egyhézkeriileli elnokségel, hogy
azokal megerdsild zédradékkal ellassa, ula-
silja egyultal a nagykarolyi egyhm. elnok-
ségél, gondoskodjék rola, hogy a kiraly-
daréci egyhazkozség kollségvelésébe beil-
leszteit torlesztési terv szerint a belkdl-
cson torleszlésél eszkozblje.

148. sZ&mM. A nagyszalonlgie. m. 24—1934. sz. a.
felierjeszli az anli egyhdzkozség 164—1933. sz. presbi-
teriumi hatédrozatat az egyhézkeriileli nyugdij és gyamin-
tézel pénzlarabdl felveendd 50.000 lejes koleson felvéte-
lére nézve.

Az egyhker. kiozgyiilés a kolcson fel-
vételét engedélyezi, felhivja a nagyszalon-
tai egyhazmegye elnokségét a szabalysze-
riien kiallitott és zaradékolt koleson kole-
lezvények fellerjesziésére és felhatalmazza
az egyhazkeriilet elnékségél, hogyv az ados-
levelet jovahagydsi zaradékkal ellassa és
ulasilja a nagyszalontai e. m. elntkségel,
hogy a kolcson visszalizelési feltéleleinek
belarfasat ellentrizze.

149. s7am. A nagyszaloniai egyhdzm. 25—1934,
sz. alall felterjeszli a borosjendéi egyhazkozség presbi-
tériumanak 3—1934. sz. a. hozolt hatarozalat, amellyel
igyvédi képviselelbol szarmazo kiedésainak fedezetére
az egyhazkeriileli nyucdijintézeti pénztarabol 15.000 lei
5 év alatt visszafizelendd kolcsont vesz fel.
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Az egyhazkeriileli kdzgyiilés a kol
cson felvételének engedélyezését megla-
gadja, miuldn megfelel6 fedezet nélkiil
mar eddig is erejél felilmulé adosségok-
kal kiizd a borosjendi egyhéz és a kol
cson visszafizelésél bizlositva nem lalja,
felhatalmazza egyultal az egyhazkeriileli
elnokségel, hogy a borosjenéi egyhaz iigy-
védi dijtartozasa targyaban sajat belatasa
szerint segilségel nyujlson és az iigy el-
intézésére célszeriinek latsz6 intézkedése-
kel meglegye.

150. SZam. A bansagi ref. egyhdzm. 653—1934.
sz. alatt felterjeszli az ujkissodai ref. egyhdzkozség
1934, janudr 14-én 3. sz. alait hozolt presbitériumi és
1934 jan. 28-an 3. sz. alatt meghozott egyhazkozségi
kozgyiilési halarozalat az ujkissodai reforméalus egyhaz-
kozségi rendes lelkészi allas dijlevelére vonatkozolag
masod és végsd fokban leendd megerdsités végett,

Az egyhdazkeriileli kozgyiilés az ujkis-
sodai ref. egyhazkdzség rendes lelkészi
allasanak dijlevelét megerdsili, egy pél-
dényat iralldra szdméra visszalarlja és az
iigyiratlokal a bénsagi ref. egyhazmegyé-
nek visszakiildi.

I51. SZam. Az érmelléki refl. egyhdzm. 39—1934.
sz, alall felterjeszti Biharvajda egyhdzkozség 1—1933.
sz. 1933 junius 24 én kelt presbilériumi haldrozatat és
ahoz mellékelt uj lelkészi dijlevél 4 példanyat végsd
fokon leendd megerGsités végett.

Az egyhdzkeriileli kozgyiilés 125 kgy.
1934. sz. alatt a biharvajdai rel. egyhaz-
kozs3g 1933 junius 24 én kelt 1—1933.
sz. presbiteri halarozataf és az annak meg-
feleloen osszeallitoll uj lelkészi dijlevelet,
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miulan a dijlevél kérdését csorbitas nél-
kil a megvaltozolt viszonyoknak megfe-
leléen rendezi, megerosili, annak egy pél-
déanyat az egyhéazkeriileli iraltar részére
visszalarija és az Osszes vonalkozé irato-
kat az érmelléki egyhdazmegyének lekiildi.

132. SZam. A nagykéarolyi egyhdzm. 725—1934. sz.

alalt felterjeszii a borvelyi ref. egyhazkézség 1933. jul.
2-an hozolt 1. sz. presbitériumi hatarozalat a lelkészi
dijlevél feleeri¢kelésére nézve és az igy élérlékelt dij-
levél négy eredeli példanyat tovabbi megerdsilés végell.

Az egyhazkeriileli kozgyiilés megalla-
pilvan, hogy a dijlevél 2, 3, 4, 5, 7, 8.
télelei csak alériékelve leliek, de nem lelt
¢rinive azon jellegiik, hogy lermészetben
szolgaltalnak ki, a vonatkoz6 presbitériumi
halarozalot és azok alapjan kiallilolt dij-
levelel megerdsili, azok egy példanyal iral-
tdra részére visszalarlja és megerdsilési
zaradékkal leendd ellalasukat elrendeli.

133. SZ@m. A nagykarolyi ref. egyhdzm. 29—1934.

sz. alall felterjeszli a kaplonyi ref. egyhaz presbitériu-
manak a lelkészi dijlevél ujonnan leenddé megallapia-
sara vonatkoz6é 1934. apr. 15-én kell 7. szamu hataro-
zalal és az uj lelkészi dijlevél e halarozathoz mellékell
4 példanyat tovabbi megerdésilés végelt.
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Az egyhézker. kozgyiilés 1934 —154.
sz. alall a kaplonyi rel. egyhazkozség
ujonnan osszeallifolt lelkészi dijlevelél,
miuldn az elavult dijlevelel korszeriien
rendezi, csorbitast nem tartalmaz, sél az
allomas javadalmal fejleszli, a presbilérium
vonalkozo hatarozaldval egyelem! en meg-
erosili, adijlevelekel jovahagyasi zaradék-
kal ellaini rendeli, azok egy példanyal az



egyhazkeriilet iratlara szémara meglarlja
és az Osszes tObbi vonatkoz6 iratokat a
nagykarolyi egyhdzmegyének megkiildi.

154. S7@m. A nagyszalontai egyhdzm. 460—1934.
szam alalt felterjeszti Korosjanosfalva presbilériumanak
1934. marc. 30-an kell 18 sz. presbitériumi hataroza-
tat az elokonyorgd kantortanitéi dijlevél megéllapitasara
nézve, nemkiilonben a belényessonkolyosi lelkész 95—
1934. sz. felterjesziésél a magyar dllam és a koros-
janosfalvai ref. egyhdz kozolt léirejolt feltételes ingatlan
aladas targyaban.

Az egyhazkeriileli kozgyiilés az elé-
konyorgéi kantori dijlevelet megerosili és
felkeéri a Fotiszielelii és Méltosdgos egyhaz-
keriileli EInokségel, hogy a belényesson-
kolyosi lelkészi6l hiteles masolatban és
fordildsban beszerzendd® okirat alapjan
jarjon kézben az illetékes taniigyi halo-
sdgoknal, hogy a szerz6dés lellételei a ro-
man allam részérol a jovoben is belar-
tassanak.

I55. §Za@m. A nagyszaloniai egyhazmegye 14—1934
sz. alall fellerjeszli az aradi ref. egyhazkdzség 1934.
majus 13-an meghozoll 40. sz. presbifériumi halarozatal
a lelkészi dijlevél atérlékelése és uj megallapilasa lar-
gyaban, valamint az ennek alapjan kiéllitott uj dijlevél
6 példanyal tovabbi megerdsités végeltt.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés a vonal-
koz6 presbilériumi hatarozatot és annak
alapjan kiallitoll uj lelkészi dijlevelel meg-
erdsili és az iigyiralokal a nagyszaloniat
egyhazmegyének lekiildi.

[36. SZamM. A nagyszalonlai ref. egyhdzmegye fel-
lerjeszii az aradi ref. egyhazkozség presbitériumanak
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1934. méjus 13-4n 41. sz haldrozaldt az &llardé vallés-
tanito lelkészi allas megszervezése és lelkészi dijlevél
megéllapitdsa targyaban.

Az egyhazkeriileti k6zgyiilés az aradi
presbitérium vonatkozé hatdrozalat és az
annak alapjan Kkidllitolt dijlevelel megerd-
sili, megerdsitési zaradékkal ellalni, egy
példanyét irattdra részére visszalartani,
Iobbi iralot a nagyszalonlai egyhdzmegye
részére lekiildeni rendeli.

I37. SZam. A nagyszalontai ref. egyhézmegye
16 —1934. sz. alatt hozoll presbiteri halarozalat Csécsi
Imre nyugdijas lelkésze részére megszavazolt fizelés-
pollék targyaban.

Az egyhéazkeriileli k6zgyiilés a vonal-
kozé presbileri haldrozalol megerbsili.

I98. szam. Kalméar Ferenc Laszlo velési segéd-
lelkész. f. év majus 5-én kelt kérvényben azt kérelmezi
az egyhazkeriileli kozgyiilés!6l, engedélyezze neki, —
aki elsd lelkész képecild bizonyitvdnyal a kolozsvari
ref. teologian a mult év szepltember havanak 25 én sze-
rezte, — hogy kivélelesen az egyhazi t6rvényben el8-
irt hataridén beliil, f. év junius havaban tartandé ma-
sodik lelkész-képesilé vizsgara eldallhasson. Kérelme
tdAmogaldsara eléhozza, hogy immar 39 éves ember, aki
részint a vilaghaboruban valé részvélel, részint az im-
périumvaliozas utdn éallampolgdrsdag hidnya miall nem
vizsgazhalolt s Gnhibajan kiviil tizenhdrom ével veszi-
lett. Csalolja elso lelkész-képesitési bizonyilvanyal, amely
azl igazolja, hogy a velési egyhdzkdzségben mint segéd-
lelkész hiiséges munkat végez s élele erkolesi kifogas
ald nem esik.

Egyhazkeriiletiink kozgyiilése Kalmar
Ferenc Lészlé vetési segédlelkész kérel
mél nem feljesili s 6 az Egyhazi l6rvény
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II. 16rvénycikk 63 §-a alapjan, a (rvenyes
idok belarldsara ulasitja.

159. SZam. A targyalasra kitiizotl iigyek lelargya-
lasa ulan

az egyhazkeriileti kdzgyiilés lagjainak
nevében Végh Jézsef esperes az elnok-
ségnek a bolcs és lapintalos vezeléséeérl
koszonetét nyilvanilja.

160. szam. Piispsk r héalaad6 imadsagban ko-
szoni meg Isten segild kegyelmél s

ezzel az Elnokség a Kiralyhdagémel-
1éki ref. egyhazkeriilet Nagyvaradon 1934
jun. 5 — 6-ra 6sszehivolt kozgyiilést bezéria.

Sulyok Istvdn, Dr Thiry Kdimdn,
piispik. fégendnel:.

Cserndk Béla, Dr Soés Istvadn,
Jojegyza. vildgi fGjegy=b.

Ardai Aladdr, Kursinszky Kdlmdn,
aljegvzé. fankgyi eléadd.
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BIROSAG!| UGYEK.

161. szam. A Kirdlyhagomelléki Reformaius Egyhaz-
keriilet birosdga az 1934 junius 5-én tarlolt leljes iilé-
sében az 1934—35. évi idészaki lanacsot a kovetkezd-
képpen alakilolla meg:

Rendes tagok: Végh Jozsel, Vadai Béla esperesek,
Boros Jend egyh. ker. tanédcsbird, Telegdi ]6zsef, Papp-
szasz Lajos e. m. gondnokok.

Pottagok: Arday Aladar esperes, Papp Jozsef egyh.
ker. tandcsbir6, dr Nagy Séandor egyhdzm. gondnok,
dr Ajtay Nagy Gabor, dr Kocz6é )end egyh.-ker. tanacs-
birdk.

162. szam. A Kiralyhagomelléki Ref. Egyhazkerii-
let birésdga, minl felebbvileli fegyelmi bir6sdg, Nagy-
varadon 1934 junius 5-én tartott iilésében az érmelléki
ref. egyhazmegye elnéksége altal Adorjan Mihaly (6it-i
tanité ellen hivatalbél folyamatba telt fegyelmi birésagi
tigyben az érmelléki ref. egyhdzmegye bir6sdganak mini
idoszaki fegyelmi birosagnak 1933 szepl. 2-4n 82—1935.
sz. a. itéletét panaszloll felebbezése folytan feliilvizsgal-
van, nyilvanos targyalas ulan a kovetkezo

ITELETET

hozia: A Kirdlyhdgémelléki Ref. Egyhaz-
keriilet bir6sdga, mint felebbviteli fegyelmi
bir6sdg az érmelléki egyhazmegyei biré-
sdga, mint idoszaki fegyelmi bir6sag al-
tal 1933 szepl. 2:4n 82 —1935. sz. alall
hozoll itéletét helyben hagyja.
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~163. szam. A Kiralyhagomell¢ki Ref. Egyhazkerii-
leli bir6sag, minl Il-od foku fegyelmi birésag a Bagosi
Ferenc szalonlai lakos altal Dohi Arpad szalontai ref.
lelkész ellen folyamatba teit és részben hivatalbél fenn-
tartolt fegyelmi iligyben a szalontai egyhdzmegyei biro-
s4g itélete ellen Bagosi Ferenc irasban beadoll feleb-
bezése folytin a Nagyvédradon 1934. évi junius hé6 5-én
megtartolt targyalason a kdvetkezd
NEGZEST
hozta: A Kiralyhagomelléki Ref. Egyhaz-
keriileli bir6sag, minl felebbezési birésag
Bagosi Ferenc irasban beadolt felebbezé-
sét ez {igyben az e. m. birséag itéletének
fenniartdsa mellett a fovabbi eljarast meg-
sziinteli, Dohi Arpad észrevéleleit és ké-
relmét mint t6rvényesen nem largyalhalot,
mellézi és az ezultal felmeriilt kollségekel
megsziinteli. Egyben felhivja a szalontai
egyhdzmegye esperesét, hogy a vonatkozo
3220 —a. sz. anyakonyvi bejegyzés lorlés
tekintetében a megfelelé intézkedéseket
siirgbsen tegye meg.

164. szam. A Kirédlyhagomelléki Ref. Egyhéazker.
bir6séga, mint masodfoku fegyelmi birésdg, Szenfivanyi
Elek aradi egyhaztag panaszara Kovécs Zoltén s. lelkész
ellen folyamatba lelt iigyben, a nagyszalontai egyhaz-
megyei birosag, mint fegyelmi birésag 1934 aprilis 5-én
45-—1934. sz. a. hozoll végzésél, panaszos felebbezése
folytan, a Nagyvaradon 1934 junius 5 én tartott iilésen
feliilvizsgalvan, meghozla a kovetkez6 hatarozalol :

VEGZES.

A Kiralyhagomelléki Ref. Egyhazkeriilel
birésdga, mint méasodfoku fegyelmi biréség,
anagyszalontai egyhdazmegyei birésdg, mint
fegyelmi birésag 1934 éprilis 5-én 45—
1934. szam alall hozotl végzése ellen ira-
nyuld felebbezési hivatalbél visszaulasilja.
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165. szam. A Kiralyhagomelléki Ref. Egyhéazkerii-
let bir6sdga, mint fegyelmi birésag, Nagyvaradon 1934
junius 5-én tartolt iilésében feliilbirdlvan Toth Béla és
Toth Miklos tanitok felebbezését az érmelléki ref. egyh.
megye iddszaki birésdganak 1933 december 28-4n ho:
zolt itélefe ellen, mely ilélelben az egyhdazmegyei biro-
sag nevezelleket vélkesnek mondia ki az E. T. 5. tc.
51. §-a A. 2—4 és 7. ponljaba iitk6zoé fegyelmi vélség-
ben s ezért 6ket u. a. Ic. 31. § dnak d) ponija értelmé-
ben viselt hivatalukb6l valé elmozdilasra és 3700 lei
koltség megtéritésére kolelezte, a kovelkezod

ITELETET

hozta: A Kirdlyhagomelléki Ref. Egyhaz-
keriilet birésaga, mint fegyelmi birésag, az
érmelléki égyhdzmegyei bir6sag itéletét a
vadbeli cselekmények oly mindsitésbeli
megvélloztatasaval, hogy panaszloit tani-
tokat csak az E. T. 5.1tc. 34. §. A.1—2.
pontjdba iitk6z6 fegyelmi vétségekben
mondja ki vétkesnek.

166. Szam. A Kirdlyhagomelléki Ref. Egyhazkerii-
let bir0sdga, mint kozigazgatdsi felebbezési birdség
Erdey Jézsel és larsai borvelyi lakos panaszosoknak a
Borvelyen 1933 december 17-én megtartott lelkészva-
laszlas elleni felebbezési iligyben a nagykérolyi ref.
egyhdzmegyei birésédg, mint kozigazgalasi birésag id6-
szaki tanacsanak 1934 apr. 4-én 137—kb.—1933. sz. a.
kelt itélete ellen Kiss Sandor és tarsai borvelyi lakos
egyhaziagok altat 78—1. kb.—1934. sz. a. tovabba Kiss
Géza megvalasztolt lelkész, kisperegi segédlelkész al-
tal 78 —2. kb.—1934. sz. a. l6rvényes idében beadoll
felebbezések folytdn Nagyvaradon, 1934 junius 5-én
meglarfolt nyilvdnos targyalas utén zérl iilésében meg-
hozla és nyilvanos iilésben kihirdetie a kdvetkezd

ITELETET:

A Kirdlyhdgomelléki Ref. Egyhazke-
rillet birGsaga, mint kdzigazgalasi felebbe-
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2ési birdsag a Borvelyein 1933 dec. 17-én
megtartolt lelkészvalasztas iigyében Erdey
Jozsef és tarsai panaszosok altal 1669—
1933. sz. a. beadolt felebbezés largyaban
a nagykarolyi egyhdzmegyei birésag, minl
kozigazg. birosagnak 137—kb.—19335. sz.
alatt hozolit iléletét idos Kiss Sandor bor-
velyi lakos és Kiss Géza megvalaszioli
lelkész felebbezései alapjan feliilvizsgalva,
az cls6foku birosag itélelél azzal a helyes-
bitéssel, hogy a valasziast az E. T. Il fc.
44, §-anak c,, d. és e. ponijai alapjan
mondja ki érvénytelennek, egész lerjedel-
mében helyben hagyja. Egyben az E. T.
5. tc. 98. §-nak 2. a. ponija 6. bekezdése
alapjan kimondja, hogy a valasziési elja-
ras uj palyazat kiirasaval ismétlendé meg.
Az elséfoku itélet ellen 78 —1. kb.—
1934, sz. a. iklatoll felebbezésben Kiss
Sandor névalairasat kovetoleg aldirt egy-
hézltagok felebbezésél pedig a Kiralyhago-
melléki Ref. Egyhézkeriilet, mint kozig.
felebbezési biréség visszautasilja.

167. szam. A Kiralyhagomelléki Ref. Egyhézkerii-
let biréséga, mint kozigazgaldsi felebbezési birdsag,
Nagyvéaradon 1934 junius 5-én tarlolt iilésében a nyiivedi
ref. presbitérium panaszdra Kovacs )ozsef nyiivedi ref.
tanité ellen fizelés visszalérités irant folyamatba lelt
kozigazgalasi bir6sagi tigyben a bihari ref. egyhdzmegye
bir6sdga, mint kdzigazgalési birésag altal 48—1934. sz.
alatt hozolt itélelet, panaszloil felebbezese folytan feliil-
vizsgalvan, nyilvanos targyalds utén hozta a kovetkezd

ITELETET:

A Kiralyhagomelléki Ref. Egyhézkerii-
let birosédga, az els6foku birdsag itéletét
helybenhagyja azzal a kiegészitéssel, hogy
panaszos lanité6 keresete targyaban a ke-
reselel elulasilotinak lekinli, mert ezzel az
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els6foku birdsdg nem loglalkozoll, illefve
rendelkezésl nem lell.

~ 168. szam. A Kirdlyhagomelléki Ref. Egyhazkerii-
let birésaga, mint mésodfoku kozigazgalasi birdsag,
Nagyvaradon 1934 junius 5-ik napjén tartoit iilésében
Matyéassy Istvan hegykdzpalyii tanité felebbezése foly-
lan vizsgélat ala vevén a bihari egyhdzmegye birosaga-
nak, mint els6foku bir6sagnak 52-—1934. szamu itéletél,
a kovetkezoképen .

FTELT?

Az egyhazkeriileti birésdg az els6-
foku birosag itéletét feloldja és utasilja az
els6foku bir6sdgol, hogy a 21—1932. sz.
keriileli hafarozat k) pontia értelmében
allapilsa meg a lanilé fizelésél és a tanilod
fizetésének iigyében hozzon uj itéletel.

169. szam. A Kirdlyhdgomelléki Ref. Egyhazkerii-
let bir6sdga, mint kozigazgaldsi birdsdg, Nagyvaradon
1934 junius 5 én flartolt iilésében Kuki Zolldn bihari ta-
nif6 panaszéara a bihari rel. egyhazkdzség ellen fizelés
kiszolgéaltatdsa irant folyamatba telt kdzigazgaldsi biro-
sagi tigyben a bihari ref. egyhdzmegye birésaga, mint
kozigazgaldsi birésag éllal 1934 aprilis 17-én 51—1934.
sz. a. hozoll ilélzlel panaszos és panaszloll felebbezése
folytan feliilvizsgalvéan, nyilvanos largyalds uldn a ko-

velkezo :
L T ECT

hozta: A Kirdlyhdgomelléki Ref. Egy-
hazkeriilet bir6sdga, mint kozigazgalasi
felebbezési birosag a bihari egyhazme-
gyei bir6saga, mint kozigazgalédsi birésag
altal 1934 aprilis 17-én 51-—1934. sz. a.
hozolt itéletet panaszlott egyhaz felebbe-
zésében felhozott indokokna! fogva rész-
ben és akként valtoztalja meg, hogy az
egyhdz a lanil6 részére fizelendé 43.675
leinek felét: 21.937 lei 50 banit f. évi ok-
lGber hé 1-ig, masik felél: 21.837 lei 50
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banit f. évi december 31-ig koleles mieg-
fizetni. Tovabba azzal a helyesbiléssel,
hogy az ,Indokolas“ szdvege elsd bekez-
désében az ,1931. és 1932. évrol“ helyelt
,1932, és 1933. évrol“ irando.

170. szam. A Kiralyhagomelléki Ref. Egyhéazkerii-
let bir6sadga, mint mésodfoku kozigazgatasi birdsag,
Nagy Kalman volt szaparyfalvai kantornak a szapary-
falvai egyhazkozséggel szemben tadmasziolt anyagi ko-
velelése targyaban, a bansagi egyhazmegye birdsaga,
mint elséfoku kozigazgaldsi birésdg éltal Temesvaroli
1934 aprilis 5 én meghozolt itéletét, panaszos felebbe-
zése folytan, a Nagyvaradon 1934 junius 5-én larlol
iilésében feliilvizsgalvan, meghozia a kovelkezé ha-
tarozalol :

VEGZES.

A Kiralyhagomelléki Ref. Egyhazkerii-
let birésaga, mint felebbviteli kozigazgalasi
bir6sag, Nagy Kalmén szapéryfalvai kan-
lornak, mint panaszosnak, a szaparylfalvai
ref. egyhéz panaszloit elleni kdzigazgatasi
birésag iigyében a bansdgi egyhdzmegye
1934 aprilis 5-én hozolt itéletét az E. T.
V. {c. 116. §. 5. pontja alapjan feloldja és
a bansagi egyhdzmegye birésagat uj elja-
rasra és uj itélelhozatalra ulasitja azzal,
hogy eljarasa soréan allapilsa meg, hogy
van-e a szaparyfalvai egyhazkozségnek fel-
sobb egyhazi hatosag éltal joévahagyolt
kantori allasa s van-é felsobb egyhazi ha-
l6sag altal megerdsitelt kantori dijlevele?

17l szam. A Kiralyhdagomelléki Ref. Egyhazkerii-
let birosdga, mint masodfoku kozigazgalasi birdsag,
Nagyvéaradon 1934 junius 5-én tarloft iilésében a nagy-
karolyi ref. egyhédzkozség presbylériumdnak panaszara
Veress Sandor nagykérolyi lakos, voll gondnok ellen
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anyagi felelésség kimonddsa iranti kdzigazgalasi iigyé-
ben a nagykdrolyi ref. egyhazmegye birosaga dltal ho-
zoll ilélet ellen, a panaszlott altal a kihirdetés alkal-
maval bejelentelt és t6rvényes id6ben indokoll felebbe-
zés targyaban hozla a kovetkezod

140

ITELETET:

A Kirélyhdagomelléki Ref. Egyhazkerii-
let bir6sdga, mint masodfoku kozigazga-
lasi bir6sag a megjeldlt iléleinek felebbe-
zéssel megnemtamadoll részél nem érinli,
a felebbezésnek részben helyt ad és az
elsébir6sag itéletének indokait egészben
megvalloztalja és a kdvelkezd megokolas-
sal helyetlesili :

A nagykérolyi ref. egyhaz presbyté-
riuma 1932 dec. 29-én panaszaban kérie
Veress Sandor volt gondnokaval szemben
az anyagi felelésség kimondasat, merl a
panasz szerint Veress Sandor Galiger
Istvdn és Tsa bérlokkel 1930 aug. 10-én
haszonbérleti szerzédést koist, — ezt csak
1931 julius 30-4n mutalta be a presbylé-
riumnak, amikor is a presbytériumot a
valoségnak meg nem felel6 -eldlerjeszté-
sével félrevezelle és azt a szerzddés jova-
hagyaséra birla r4 és mert az 1932. évi
haszonbér nem folyt be.

A birésdg tényallasként allapitja meg,
hogy Veress Siandor a kérdéses haszon-
bérbeadést bérlokkel 1930 aug. 10-én a
gazdasagi landcs és az egyhazi fégond-
nok kozbejottével méas ajanlkozé hianya-
ban koétoite meg, hogy a bérbeadéds 1930
oktober 22 én, mikor a panaszos lelkész
is jelen volt a gazd. bizottsag iilésén, tu-
domésul véieletl, hogy 1930 julius 1-16l
1930 dec. 21-ig presbyleri iilés nem tar-
tatott, ekkor panaszlott hivatalatol felfiig-
geszletell 1931 juliusig, hogy 1931. év nya-
ran azon a presb. iilésen, mikor a pres-



bylérium a haszonbérleli szerzbdésl jova-
hagyla — a panaszos 4&ltal belerjeszlell
jkv. tartalmédval ellenlétben — az 0Osszes
tanuk szerint — nem a panaszloll Veress
Sandor, hanem az egyhazi fégondnok
adla elé az Osszes lkvi és egyéb adalokal
és végiil, hogy Veress Sandor 1931. év
okt, 2-4n megsziint gondnok lenni és igy
mindezek alapjan panaszloll felmeniése
mellelt a nagykdrolyi ref. presbytérium pa-
naszat mint alaplalan! el kellett ufasitani,
mert a még fenyegetd, de bekdvetkezell-
nek nem bizonyilott és az 1932. évben
esedékes haszonbérkdrosodds nem vezel-
held vissza panaszlolinak a bérleti szer-
z6dés 1930. évbeni megkdlése 1931. év-
beni elfogadfaldsa koriili eljardasaérl —
figyelembevéve azl is, hogy panaszloll az
1932. évben mar nem viselle a gondnoki
liszlel.

A keriileli bir6sag a felebbezést egyéb
részében elulasitia és az elso és a felebb-
vileli eljaras koriili kollségeket koleséno-
sen megsziinteli.
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19—1934. szdmhoz.

A KIRALYHAGOMELLEKI
REFORMATUS EGYHAZKERULET

ORADEA -NAGYVARADON 1934. JUNIUS 5-EN
TARTANDO KOZGYULESEVEL KAPCSOLATOS

LELKESZSZENTELES
SCDRPRENDEE. |

Az egyhdzkeriileti k3zgyiilés tagjai s a felszentelendd
Atyafiak Plispok és Fdégondnok vezetésével bevonulnak
a templomba. Piispék és az Esperesi Kar a Féjegyzovel
az Grasztala keritésében, F6gondnok a kdzgyiilés tagjaival
az Grasztaldval szemben levé sorszékekben, a félszente-
lendék pedig a nekik kijelSlt székekben foglalnak helyet.

1. Elhelyezkedés utdn a gyiilekezet dllva: éenekli c«
CXXXV-ik zsoltdr 1-s6 versét:

Aldjatok az Ur nevét,
Akik néki szolgaltok,
Magasztaljatok otet,

Kik hiv szolgai vagytok.
Kik allotok hazaban,

Es jartok torndaciban.

9. Féének (iilve). 236. dics. 1. és 2. verse:

Er6s varunk nékiink az lIsten,

Es fegyveriink ellenség ellen :/:
Megszabadit veszedelemtdl,

Amely rank most mindeniinnen tor,
A mi régi ellenségiink

Haborog veliink,

Erovel, fegyverrel,

Es sok csalardsaggal,

Es minden hatalmassaggal.



Nincsen nékiink semmi hatalmunk,
Mellyel néki ellene alljunk :/:
Viaskodik az Ur érettiink,

Kit az Isten kiildott le nékiink,

Ha kérded, -hogy ki légyen az ?
Jézus Krisztus az!

Seregeknek Ura,

Kinél nincs tébb Isten:

Nala vagyon a gydzedelem !

3. Enek végeztével az egyhdzi beszéd tartdsdval meg-
bizott atyafi felmegy a szészékbe s végzi a rendes isten-
tiszteletet, textus el6tt a gyiilekezet (dllva) énekli a 31-ik
dicséretet:

Sziikdlkodiink Nagy mértékben
Segedelem nélkiil /-
Reménykediink Orok Isten!

Te légy segitségiil.
Dicsérhessiink Es lehessiink
Jézus szava hallgatoi

Igaz megtartoi.

Mikor a hirdetésre keriil a sor, a szolgdlé lelkész
felhivia a figyelmet a lelkészszenielésre s kéri a hiveket,
hogy maradjanak benn.

4, Kdlvin-korus éneke: ,lIsten, bdr messziinnen is
érted”. Vegyeskarra dtirta: Dr. Szemethy Géza.

5. A gyiilekezet(iilve) elénekli a 225. dicséret 1.versét:

Jézust hivjuk segedelemiil,
Reménységiink meg nem szégyeniil :/
Csak 6 gazdag a kegyelemben,

O tarthat meg a biinok ellen,
Segélyét miként kérhetik,

Akik nem hiszik ?

Mi modon hihetnék,

Akik nem hallottak

Hirdetni evangéliumat?

Eneklés alatt a felszentelendd Atyafick székeikbdl
kijovén, megdllanak az Urasztala korldtai koriil.
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6. Piispok eléfohdsza.

7. Piispok felhivia az egyhdzkeriilet f6jegyzdjet, hogy
olvassa fel az egyhdzkeriileti kozgyiilés dltal folszente-
lésre bocsdtott Atyafiak nevét, akik neviik hallatdra fenn-
hangon mondjdk: ,,Itt vagyok".

8. Piispok a bemutatott félszentelend6khdz beszédet
intéz, amelynek végeztével az egyhdzkeriileti féjegyzdivel
felesketteti az ifju Atyafiakat. (Az eskiit a gyiilekezet dllva
hallgatja s ettél kezdve a felszentelés szertartdsa alatt
dllva marad.)

9. Eskii utdn felszentelbk, felszentelendék a gyiile-
kezettel egyiitt eléneklik a 63. dics. 1. versét:

Jovel Szent Lélek Ur Isten!
Toltsd bé sziveinket épen: -
Mennyei szent ajandékkal,
Szivbhéli szent buzgosaggal,
Melynek szentséges ereje
Nyelveket egyvezd hitre,
Egybe gyiijtvén sok népeket,
Kik mondvéan igy énekeljenek:
Alleluja! Alleluja!

10. Enek utdn (megdllapitott sorrendben) a felszen-
telendék letérdepelnek. Pilispdk elmondja a felszenteld és
kibocsdté imddsdgot. Piispdk és esperesek (feldlldsi sor
szerint) keziiket a térdeplék fejére helyezvén, egy-egy
bibliai igével megdldjdk dket.

(Az elsd sorban felszenteltek az utdnok kdvetkezok-
nek helyet engednek, illetve helyet cserélnek.)

11. A lelkészi kar a agyiilekezettel egyiitt elénekli a
O1. dicséret 1—4 versét. (A gyiilekezet leiil.)

Szent vagy 6rokké Atya Ur Isten!
A magas mennyekben,

Ki teremtettél és megtartottal

E nyomorult testben,



Szent a mi Urunk, Ur Jézus Krisztus,
Kit értiink bocsatal,

Kivel megvaltal, hogy testiink miatt,
Lelkiink el ne vesszen.

Szent a Szent Lélek, ki az Atyjaval,
Egy és a Fiuval,

Aki vigasztal és tanit minket

Az orok életre.

Szentség, dicsGség, légyen tisztesség
A Szentharomsagnak !

Ki uralkodik egy Istenségben

Most és mindorokke.

12. Az orgona halk jdtéka alatt a folszentelt lelke-
szek a Piispokkel kezet fognak és visszaférnek helydkre
a székbe.

13. Piispok konyorgése az anyaszentegyhdzért s a
gyiilekezet megdiddsa. (A gyiilekezet dllva hallgatja.)

14. A Kdlvin-Kérus éneke: ,,Tebenned biztunk . . .
Dr. Szemethy Géza zsoltdrdolgozatainak 2-ik szdma.

15. Zdro ének: 245. dicséret 10. verse.

Dicséret, dicséség, tisztesség és halaadas :/:
A szentek Uranak légyen 6rok magasztalas !
Kiben soha sincs megvaltozas,

Vagy igérettdl elhanyatlas:

Tdéle fejiinkre szdlljon aldas!

Enek végeztével az egyhdzkeriileti kdzgyiilés tagjai
Piispdk és Fégondnok vezetésével visszatérnek a gyiilés
szinhelyére.

S=0==y

4 Kalvin-nyomda, Oiader.



1. sz. melléklet a 30 —1934. egyhdzker. hatdrozathoz.

Fotiszteletii és Méllosagos
Egyhazkeriileti Kozgyiilés!

Kéiségen kiviil korliinet ma a gyfilésezés, konfe-
renciazas, enkellezés. Ez magaban véve nem volna baj.
Nagy dolgok eléit, kbzben és ulén maskor is igy voll.
Ezuldn is igy lesz. Mélyen emberi vonas: bajban-gond-
ban embernek az embert keresni Mondjuk a leslivért,
Es ha nyoméaban megértés lamad, aldott korliinel.

Koros liinelié csak akkor vélik, ha a sima, olleles,
fordulalos beszédek és szavak, amelyek az Osszeidve-
teleken elhangzanak, nem azl a célt szolgaljgk — Lu-
kécs evangélistaval szélva — ,hogy sok sziv gondola-
fai nyilvdnvalékkd legyenek“ (2, 35), hanem azl, hogy
a szivek és elmék halsé6 gondolalait eltakarjak. Azok-
nak lalan, akik raérnek rejlvényekel bogozni, elsérendii
élvezet lehet ezeknek a halsé gondolaloknak a kiha-
mozasa, a jalék veliik és elleniik, de hogy a nyomoru
ségban sinylédé vildgot az efféle 6sdi szellemi lornak
nem érdeklik, az bizonyos. Az emberi nemzelség beleg
és gyogyulni akar, Orvosl vér, komoly 6szinte baratol,
aki nem varr himel neki szines szavak falylan, kevesel
beszél, de meglesz mindent, amil a segilé emberleslvéri
szerelel parancsol. Az volna a csoda, ha ezek a
meddé ankétek, Osszejovelelek, tanacstalan tanéacsko-
zasok masforméak lennének, mikor roluk is batran el-
lehet mondani Pal apostollal e szerencséllen nemzedék
fiilébe: ,nincs senki ... aki igazdn szvén viselné dol-
gailokal ; mert mindenki a maga haszndl keresi®. (Fi-
lipp. 2, 20—21.)

Ebben a fermékellen sivalagban jol esik odaira-
nyiilnom a Féliszlelelii és Méllésagos Kozgyilés figyel-
mél arra az iinnepi naggyiilésre, amelyen a vilag 25
protesldns festvérfelekezelének kikiilddliei az amerikai
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Egyesiill Allamok elnokének, miniszlereinek jelenlélé-
ben koriilbeliill 4000-en, 1933. évi december 6-ik nap-
jan Washinglon vérosaban 6sszegyiillek, hogy , Krisztus
Amerikai Egyhdzai Szévelséges Tandesdnak (amely
lulajdonképen a Genfben levd ,Egyvetemes Kereszivén
Tandcsnak“ az amerikai aloszialya), 25 éves jubileu-
mat megiinnepeljék.

Lélekemeld lalvany voll és 6rok emlékezelre érde-
mes az evangéliumi egyhdzaknak minden kiilso disz nél-
kiili képviselele, de anndl mélyebb és bensébb hilval-
lasa a mindenhalé Isienrél és akiben magat kijelenlelle:
az Ur Jézus Kriszlusrél, olt a realitasok, az iizlel, a
»business“ hazajdban. Ez a konfesszio a Szivelségi
Tanédcs elndkének, dr Aw. Beaven-nek a beszédében
csendiilt fel iinnepi lendiilettel és mindenek szivéhez
legjobban hozzéaférden.

Nem &llhalom meg, hogy e remek beszédbdl ne
kozoljek egy gondolalol, mely nem uj ugyan, de uj
vonatkozassal bovitelt s nekem piispoki ]elenlesemhez
kival6an alkalmas.

A hajoskapitany képét dllilja elénk dr Beaven.
Annak is koriil kell néznie sziintelen, figyelnie a hulla-
mok csapkoddasal, apalynak, dagalynak uljal, viharzo
szelek iranyat. De barminé fonlos dolog is mindez,
valamennyi ellérpiil amellelt a nagy valésag mellell,
hogy az égen olt van a sarkcsillag, mozdulatlanul mu
tatja a biztos irdnyl. Ha a hajéo parancsnoka arra épili
ulja tervét és minden szamilasal, hogy fo/felé nézzen
és ne lefelé, akkor a sorsa joforman biziosra veheld,
merl barmennyire sziikséges /efelé is néznie, de fol
felé nézés nélkiil minden bizonnyal elveszell.

Mikor egyhéazkeriileliink hajéjanak 1932. évi uljaroél
a Foliszlelelii és Méllosdgos Egyhazkeriileli Kozgyiilés:
nek ez oraban beszédmolni kivdnok, a végzell munkék,
szolgalalok, teljesilmények adalail azzal a megnyuglalé
tudalfal teszem ilt le a Méllosagos Kozgyiilés aszlalara,
hogy mindabban, amit az egyhdzkeriilet elnoksége,
minden hivatalosa, valamennyi gyiilekezele, intézménye,
tesliilete, szervezele, kicsinyje-nagyja klralyhagémellekl
reformalus magyar egyhédzunk lelki és anyagi életének
eldbbrevitelén az 1932. évben és azdla is dolgozolt,
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épitell, kifejtell és elérl és mindabban a szorgoskodas-
ban is, amihez Isten az O 6rok bdlcsessége szerint a
lathal6é siker aldédsét taldn nem is adla meg neki, ha
figyclte is az idék viharos hullamail, ahogy kolelessége
voll, a szive minden virraszio szeretetével, lelke egész
hiiségével mégis 6rokké tolfelé nézell, ,az odafslvalékat”
keresvén, ,ahol a Kriszlus van“ mindeneki6lolt pedig
Ol magat varvan, o6hajivan, hogy lallara nappal virrad-
jon ¢és hajnalesillag keljen fel a szivekben.

Ha egyhdazkeriileliink egész egyelemének ezl az
dllando felfelé nézését jelentésem adataibél a Foliszle-
lelii és Méliésdgos Kozgyilés is meg fogja allapitani,
ha azokbol szinlén az a meggy6zbédése alakul ki, hogy
Isiennek ez a népe a mai l:szegényedell allapotaban is
az ,odafelvalokal keresi“ és lekinlelél @llandéan oda-
fiiggeszli Kriszlusra, arra a hajnalcsillagra, Aki soha
alkonyalol nem ér, ahogy Agoslon doklior mondja:
oUle, inquam, lucifer, qui nescil occasum®, akkor bi-
zonyosra veszem, hogy a Méllosagos Kozgyilés nyu-
godlan lalja lovahuladni a hajél a maga uljan s mind-
azl, ami egyhazkeriileliink 1932, évi éleiében jo6 vagy
rossz adddoll, halaadassal, bolcs belenyugvassal leszi
a megérlé szerelel mérlegére.

I. Az egyhéazkeriilct belsé élefe a mélyebb és ele-
venebb hitélet iranyadba indu't fejlédés és kibonfakozas
képét mutalja, amelynek az érdekében az ulébbi évek
valamennyi belmisszioi megmozduldsa 16rtént és 16rié-
nik. A slatiszlikai adatok ugyan egymagukban nem
nyujlananak elegendd alapol erre a megallepilasra, —
merl pl. a femplomlélogatas szazeléka az eddigi élla-
gos kerelel nem lépi tul, s az 1931. évben hétkozna-
pokon néma 15 templom kéziil is mindgssze négyben
csendiilt fel az éneklés és konydrgés — de mégis azt kell
mondanom, hogy az egész vonalon lassanként virrad a
lelkekben. Mondom ezt — ismerve a dolgok mai alla-
polat — amelyet, mig Orommel szemlélek, lehetellen
észre nem vennem, hogy azok a kis szambeli kiilonb-
ségek, amelyek az 1932. év slatiszlikdjaban az eldbbi
esztenddvel szemben mulatkoznak, barmind jelenlékte:
lennek fiinjenek is fel, az uj lelkitavasz friss lehelelé-
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nek fokozalos bedramldsat mulaljdk a nagy lendiilettel
megindult belmissziéi munka nyoméban.

Ime pl. az droacsordval él8k szama is emelkedést
mutfal. amennyiben nélesivéreink az 1932-ben 64.045-en
veltek urvacsorat (1931-ben 62.680-an). Ezt a javulést
nem ronija le az sem, hogy viszont a férfi urvacsora-
z0k szama az elézd évihez képest valamivel csokkenl,
mert az 1931. évi nagymérvii visszaesésnél — minl
akkori jeleniésemben is ramulallam — az volt leginkébb
megddbbenld, hogy épen nétestvéreink maradlak tulnyomé
szamban lavol az Uraszialalol. S ez a szokallan, szinle
érihetellen jelenség, anyaszenlegyhdzunk arculatanak ez a
banio vonasa kezd elfiinni, elsimulni 1932. év slaliszlikank-
ban. Abban a bizlos reménységben vagyck, hogy ma
mar ismél a régi buzgosdggal veszik koriil az Uraszla-
lat Isten anyaszenlegyhézdanak kriszluskdveldé Maridi és
Marlai.

Javull a Kdlémagyardzat staliszlikaja is, amennyi-
ben az el6z6 évi 31 gyiilekezetbdél 1932. évben mind-
Ossze 22 volt kénylelen megelégedni a biblia-magyara-
zal kényelmesebb gyakorlaiaval. ,A kényelmességel®
lermészetesen nem a gyiilekezelekre értem. Nagy kar,
hogy iltoit még mindig nyilvanul a Kélé magyarazat
dolgdban olyan felfogds, amely az igehirdelés emez
elsorendii fajtdjanak, jobban mondva: e szolgalat mod-
szerének feljesen hibas mogilelésébdl és félreismerésé-
bél szarmazik. 1930. évi piispoki jeleniésemben részle-
tesen kilérlem erre a kérdésre. Ma sincs egyéb mon-
danivalém. Csak arra hivatkozom, hogy kiilfsldi hitles!-
véreink az ulébbi egy-két év éla allanddan foglalkoznak
osszejoveleleiken, konferencidikon és egyhazi lapjaikban
a Kalé-magyardazat sziikségességével, minl amely kiva-
l6an alkalmas arra, hogy az egyhaziagokban a refor:
malus valldsi onludalossagol erdsilse.

Kélségen kiviil ennek a meggydzddésiiknek a fo-
lyoméanya az is, hogy ujabb idében allandéan jelennek
meg hirek pld. a némelorszagi ,Reformierte Kirchen-
zeilung“-bsn arr6!l, hogy egyes jelenlékenyebb egyhaz-
kozségek presbilériumai kifejezellen a Heidelbergi ka-
téra hivatkoznak haldrozalaikban és arrél is, hogy a
,Reformélus Szovelség” (Ref. Kirchenbund) altal ki-
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adolt Heidelbergi Kéaté gyorsan kifogyott és uj kiadas-
rol kell gondoskodniok.”

Talan a kiilfoldi példa is hozzd fog majd jarulni
— az idevonalkozo keriileli hatarozalok fokozalos vég-
rehajtasa mellelt — az elavult vélekedések lekiizdésé-
hez s feltélleniil hiszem, hogy — amint ma mar nincs
egyetlen olyan gyiilekezet sem egyhazkeriiletiinkben,
ahol legalabb is idészakonként az eszlendd bizonyos
részeiben ne volna Kéié-magyardzat — rovid idon be-
liil minden gyiilekezel visszaéllilja e szolgalatot minden
vasarnap délulan, sét meg is szereli.

A lelkipdsztori gondozds hiiséggel folyik az 1932.
évben is. A hivek ldtogatdsdnak a szamadalai is vila-
gosabb képel nyujlanak immar, mint a megeldzé évek-
ben, bar ugyan 2 egyhdzmegyébdl még mindig csak a
végzell lalogaldsok osszes szamat lalalom, melybél ter-
mészelesen nem liinik ki, vajjon hany gyiilekezet lel-
késze és presbilerei gyakoroljak a pésziori munkanak
ezl az igen jelenlés madjat.

A hdzi istentiszleletek szama is novekedést mulat
ugyan az eldzd évvel szemben, de még mindig nem
talalom rendénlevének, hogy 183 parochidlis egyhaz
koziil minddssze 68 ban volt hézi istentiszielel. Nyilvan
ennek a szép Osi gyakorlainak is balvélekedések gor-
diilhelnek az uljaba az uj idék és emberek részérdl,
vagy taldan éppen ahhoz a kényelmes elvhez val6 ra-
gaszkodés: ,Quiefa non movere”, ,nyugvé dolgokal ne
bolygassunk“! Pedig a gyiilekezeli élet inlézményesen
megszervezeli mai formajaban is nagy épité haldsa van
az ilyen meghitlebb, benséséges isleni szolgélatnak a
csaladi hsjlékban s akik azon részt vesznek, annél na-
gyobb vagyal éreznek a szenlek gyiilekezele — a lem-
plom utén.

* Az is az idok jele és az oniudalos kalvinista nevelésé, hogy Spdrri
eberfeldi lelkész ,Eine Art Kafechizmus iiber die Kirche” (Kalekizmus-féle
az egyhazrd) cimen 33 kérdési és felelelet tartelmazo fiizetkél adolt kl. Dr.
Bartha Kdroly vilaghires theologiai professzor rommel iidvSzdlte a mun
kat: ,Nagy dolog — ugymond — hogy m1 a dolgokal ismél igy egészen
egyszeriien meg szabad mondani.”
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Vadhizassagban 5 egyhazmegye teriilelén 342 pér
éll. Egyik egyhazmegyében szamuk nem volt megalla-
pithal6é, viszonl ugyanolt az el6zé6 évben nyilvantarioil
83 vadhézaspéar koziil a lelkész alyaliak buzgdlkodasa
és dijlalan eskeld szolgalata folyldn az 1932. évben 17
par ugy a polgari anyaktnyvvezeld, minl a lelkész elbit
megkolodite hazassédgal.

Az dttérések és kilérések slaliszlikdja az 1932-ik
évben is kedvezotlen mérleggel zaruli. Altérl hozzank
150 egyén, kitért 16liink az anyaegyhdzakban 365,
a szorvanyokban 12, G:szesen 377. lgaz ugyan, hogy
ebb6l a 377-bél 100 kilérés a bihari egyhdzkozségre
esik, ahol a gyiilekezelben di'6 békétlenkedés okozla,
hogy 100-an felekezelnélkiiliekké lellek, de ha ezl a
nagy lélelt levonjuk is, még mindig igen jelentékeny
277 kitérés faj mindnydjunknak és a 150 allérével
szemben veszleségiink igy is 127 (az el6z6 évben 88
voll).

Egyébként a bihari egyhazkézség aldatlan helyze-
lének bevizsgélasa targydban az 1933. évi 16—8. sz.
egyhdazkeriileli k6zgyllési haldrozat végrehajlatoll és az
iigy a bihari egyhazmegye fellerjesztése kapcsaban mai
kozgyililésiink targysorozalén fekszik.

A szektdk koziil gyiilekezeliinkb6l a baptisidk hé-
ditotlak a legtdbbet, nehdnyal a szombafosok, adventis-
fdk és millenistdk. Az egyhazuakbol az 1932. évben
forvényesen kivall szeklariusok szdéma azonban a sla-
liszlikai adalokbol igy sem A&llapilhalé meg bizonyos-
saggal, merl némelyik egyhdzmegye a méar régebben
kilérl 6sszes szektariusok szamat kozli. E pontnal fel
kell hivnom a lelkészlarsak figyelmét a szeklak (valla-
sos larsulalok) szabalyozésa iigyében kiadoll legujsbb
kultuszminiszteri rendelkezésre (Hivalalos lapunk 1933.
évi 29ik szamaban 370. oldalon), mely a lillo/t szek-
ldk neveit kozli. Teszem ezt azérl, hogy ulobbiakkal
szemben adoll eselekben a 16-vény védelmét igénybe
vehessék.

Szamadasomnak ezeknek a soléllé pontjait azon-
ban orvendetesen ellensulyozza a belmissziéi munkék
és azok szervezeleinek [ellendiilése egyhazkeriileliink
gyiilekezeleiben, Minthogy pedig e munkénak és ezek-
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nek a munkaszervezeleknek: vasarnapiiskolaknak, bib-
liakoroknek, férfi- és noszovelségeknek, egyhazi ének-
karoknak a miikodésérol kiilon jelentés lerjeszielik a
Méliésagos Kozgyiilés elé, azokkal e helyiitt is foglal-
kozni feleslegesnek itélem.

II. Az egyhazkeriilet kiilsé élefe a slaliszlikai ada-
tokb6l igy bontakozik ki:

Tékék, alapok osszege: 15,079.198 (a megel6zd
évben 13,539.572) Leu, maglari vagyon pénzériéke:
2,689.687 Leu (elozd évben: 1.822.680 Leu). Adossag:
8.897.885 Leu (1931-ben: 6,763.115 Leu). Az ado6ssdg-
nak 2 134.770 Leuval valé novekedése nemcsak leta-
gadhalatlan bizonyiléka az anyagi leromléds tovabbterje-
désének, de egyben amiait is aggalyos jelenség, hogy
két egyhazmegyében (érmelléki és nagykarolyi egyhaz-
megyék) joval nagyobb az addssag a tokék dsszegénél.

Ha ill megemlitem, hogy a gyiilekezelek a maguk
bels® hivalalnokaiknek ki nem szolgéltatolt fizelés ci-
mén 2 453.049 Leuval, egyhdzi koziarlozasok cimén
pedig az illetd pénzlaraknak 2,059.471 Leuval adosok,
ravilagiloltam egyhazaink gazdaségi helyzetének leg-
fajobb két ponljara is.

Az egyik: az egyhazi lisztviselébk nyomorusdgos
anyagi 4llapota, amelyben nem az a legféjobb, hogy
ilyen, hanem. az, hogy igen sok helyen — szinte a leg-
{5bb gyiilekezetben — a hivek nemidré6ddomsége, anya-
gias gondolkozéasa, szerelellensége és lecstkkent kote-
lességérzele mialt ilyen.

A masik: a segélyezésre szorulo lelkészek, laniltdk,
dzvegyek, arvak, theologusok, fanilojeldltek és intézme-
nyek széanalmas helyzete, kiknek vagy amelyeknek {a-
mogalésara egyhéazkeriileliink naprél-napra képtelenebbé
valik azérl, mert a keriileli jarulékok nem folynak be
gyiilekezetekbsl. S ami a dolog erkdlcsi oldalat lekintve
a legbéanliobb, az, hogy az egyhézkeriilet segélyforrasai-
val szemben ugyanakkor naproél-napra nagyobb igények
tamaszlainak.

Kiilonben pedig -az 1932. évre kivetett p3dnzbeli
egyhdzi adék bsszege 9,271.703 Leu, a terménybelieké
4 egyhdzmegyében 3,299 mm. és 2188 hl. vegyes fer-
mény, 2 egyhdzmegyében pedig a lerménybeli kivele-



VIil

sek pénzériéke 277.600 Leu. Az egyhdzkiozségek szd-
maddsainak végosszege: pénzben 21,078.359 Leu be-
vétel, — 20,377.872 Leu kiadds és 700.487 Leu marad-
vany. A lerményszamadas adatai hézagosak.

Uj épitkezésre 864,903 Leul kolidtlek (el6z6 évben
914,791 Leul), javilasokra 1,160,608 Leut (elé6z6 évben
1,856.919 Leul).

Az egyhdzi épiilelek fiizkdr ellen bizlosilolt érléke
109,959.206 Leu. Dicséreles inlézkedés az esperes urak
részérdl, hogy ahol nem lalédlidak elegendének a bizlo-
sitds Osszegél, olf annak felemelésére szigoru ulasilésl
adlak az egyhdzaknak. A liizbizlosilds dijaval 16bb egy-
hazkozség hélralékban van. Ezek eljarasaval és annsk
minden kovelkezményeivel szemben az érdekeliek foko-
zalos felelosségél e helyiilt is kihangsulyozom.

A szegények gondozdsa, ahogy a jelentések is mu-
ta'jék, hovalovabb a noszdvelségek haldskorébe megy
at, ami szinle természeles is — ugy, hogy igen kevés
helyen miikodik mar szegényiigyi bizolisag. Egyes gyii-
lekezetek a fanuli ifjusdg élelmezésérdl is dicséreles
modon gondoskodlak pld. Valea lui Mihaion (Ermihély-
falvan) 160 tanul6 kapolt ebédel, Oradean (Nagy-
varadon) (olaszii parochidlis korben) 70 lanuld,
Nagyvaradujvaroson pedig viszonit egyes csaladok lal-
nak el szegény tanul6kat. Nem hagyhaté ill emlilés
nélkiil az oradeai (nagyvdradi) reformdlus droahdz sem,
mely 16 arvat gondoz és nevel.

Az egyhdziagok jotékonysdga az 1932. év folyamén
a kovelkezd kerelben mozgoll: kiadaloll felndtieknek
391 581 Leu (el6z6 évben 284,636 Leu), gvermekeknek
298.241 Leu (el6z6 évben 243.858 Leu) kiilsé jétékony-
sdg cimén 208.744 Leu (elézd évben 305.322 Leu).

A hivek jotékonysdgdnak oOsszege: 1,419 876 Leu
volt (el6z6 évben 1,879 026 Leu).

A 10.000 Leut eléré6 vagy meghaladé adoményo-
kat az ékes szép példa megbecsiilése jeléiil ilt kozlom:
Oradean (Nagyvaradon) Tolnai Mihaly 10.000 Leut,
réli Noszovelség orgonaépilésre 40.000 Leuf, kullurhéz
felszerelésére 16.000 Leut, Baia-Maren (Nagybényén)
»kerli mulalsdég“ 70.728 Leul, Salumaren (Szalmarnéme-
liben) Szabé llona 11.000 Leut, a salontai (nagyszalon-
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tai) egyhdzmegyében Csécsi imre, Balla Isivan, Liszkay
Kalméan, Caplon (Kaplonyban) a Nészovelség 10.000
Leut templomépilésre.

Az egyhézkeriilelben adolizeld egyhézlagok szama:
51,913, a valasziéjoggal biroké: 24.638 — presbilerekeé:
2485.

Az esperesi jelenléseknek iskolaiigyi része kiilon
eldterjesziésben keriil a largysorozal rendjén a Méllo-
sagos Kozgyiilés elé.

Iratterjesztésiink 176 gyiilekezelben volt megszer-
vezve, 161-ben a lelkész, 15-ben a tanilé kezelle. El-
adtak 314 leljes Bibliat, 1424 Ujszovelségel, 5875 Ar-
vahazi Képes Naptarl, 3482 drb egyéb iralot és kiilon-
bz6 egyhazi lapokbél 4035 példanyl. Reformdlus Nép-
kéinyoldr — sajnos — csak 52 gyiilekezelben van.

A népmozgalmi s'aliszlika adalai: sziilelelt 2107
torvényes fiu. 2080 lorvényes ledny, egyiill: 4187 I6r-
vényes gyermek, — 238 torvénylelen fiu és 242 [Or-
vénytelen leany, egyiill: 480 (8rvénylelen gyermek. Uj-
sziiloltek 6sszes szama lehél: 4667 (eldzb évben 4712).
Meghalt 1974 fi, 1885 né, Osszesen: 3859 (elézd év-
ben 3779).

Reformalus lesivéreink lélekszaméirél most sem
szolgalhalok megbizhalé kimulalassal. A legutébbi or-
szagos népszamlalas adalai ugyanis nincsennek birlo-
komban, az 1932. évi 20. sz. kdzgy. hal.-tal elrendelt
belkarii 1élekszamlalas pedig nem volt mindeniilt pon
losan végrehajthalo.

A hdzassdghotések staliszlikdja szerint liszla ref.
hazassag kolteletl: 1191, — vegyes: 388, Osszesen:
1579. Kar, hogy egyes egyhdzmegyék sz allami anya-
kdnyvvezeld eldll koldlt hazassigok szamal nem kozlik
s igy nem volt médomban megallapilani, hogy az alla-
milag kololl hazassdgokbol hényal kdidliek meg refor-
mélus egyhézunk szertartdsa szerint és hanyal nem.

E helyiilt meg kell ismételnem legulébbi piispoki
jelentésemnek azl a megjégyzését, hogy a kultusztor-
vény 47. cikkének 3. és 4. bekezdése kizarja a rever-
zdlisokaf s igy ma mér ilyenekrél nem is lehet beszél-
niink. Val6szinii azonban, hogy a hivalalos jeleniések
ezt a kifejezésl azokra a befolydsoldsokra érlik, ame-
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lyek hol nyillan, hol zéart csalédi koérben s a lelkiismes
relek megfélemlitéscvel 16bbé-kevéshé érvényesiilnek
avval a célzallal, hogy a vegyes hazassagbdl sziilelendd
vagy szarmazoll gyermekekel alyjuk ne reformélus val-
lasunak jelenise be az dallami anyakdnyvi hivatalban.

Tény, hogy ebben a poniban még sok f{ajdalmas
lapasztalatol tartogal az élet lelkész alyankfiai s mind-
nydjunk szamara, akiknek a lelki kényszerités hasonlo
eszkdzei nem dllnak, sél a lelkiismereli szsbadsag egy-
hazaban hidba is allananak rendelkezésre. It csak ©n-
ludaios kalvinisia jellemek nevelése és kialakildsa se-
githel, nemkiilonben kovelkezelesen alkalmazoll egyhéazi
fegyelmezés, ahogy ez ulébbit ma mar egyre hango-
sabban siirgeli a reforméalus kézvélemény.

Addig is, mig ez val6ra valhalik, reformélus ke-
reszlyén egyhdzunk pészlorai vigyazzanak a nydjra, és
ha a lelki erbszakoskodas lekervényein elsikkad egy-egy
ujsziilolt bardnyka — minden olyan eselben, ahol a
kullusziorvény 47. cikkének sérelme megéllapithato,
gondoskodjanak réla, hogy az elkovelelt lélekhalaszat
eredménye az illelékes vilagi bir6sag ilélelével halaly-
talaniltassék, ahogy ez pld. az oradeai kir. itélblabla
1933. évi nov. 21 én meghozoll it3lelével (Turulungon)
eléfordult ugyanilyen eselben is loriént. :

A sérelmek sticidéjdhoz érkezve szévd kell lennem
azokat a még nagyobb és sulyosabb — mert &ltaléno-
sabb — sérelmekel, melyek mialt utébbi idében egyre
érkeznek panaszos jzlentések és kérelmek a piispoki
hivatslhoz. E panaszoknak iskoldink élelére vonatkozo
részél ilyen targyu kii!on jelentésemben fterjesziem a
Ft. és Mélt. Kozgyiilés elé s ilt csupan azokrél kivanok
szolni, amelyek ref. egyhazi éleliink szabad mozgésa-
nak és ftovabbfejlesztésének szint2 rendszeressé valt
akadélyozésa mialt emelkediek és kialtottak hozzdm egy-
hazkeriileliinknek fé6képpen haldrmenti gyiilekezeteibél.

Ezekben ugyanis a helyi kézigazgatasi halésagok
(leglobbszor csenddrérsvezelék) — feleltes rendelke-
zésre hivatkozva — minden néven nevezendd belmisz-
szioi Osszejovetelt beliltollak vagy elézeles prefeklusi
engedély felmutalaséhoz kololiek, 2 gyiilekezetben pedig
a presbiteri iilések, sof egy helyen még a hélkdznapi
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istenliszlelet tarlasahoz is kiilén prefeklusi engedély
elomulatasal kivantak.

Minden igyekezelemmel azon vollam, hogy a pa-
naszok — melyek csaknem mind Satmar (Szaimar)
varmegye leriiletérdl érkeziek — az illetékes prefeklus
urral valé kozveilen érintkezés uljan orvosollassanak.
Erre ulasiloltam a panaszold lelkészekel is, ezl az ulal
kSvellem magam is, midén kozvellen hozzéinlézell al-
iralomban — egyhéazunk lelki és alkotményos élele sza-
badséganak kihangsulyozasa melleit (I. kull. t6rv. 1. cik-
kél) — a sérelmek orvoslasal, illeléleg a rendkiviili
idékre lekinlellel legalabb is azoknak a feltéleleknek
kozlésél kértem a prefeklus urlol, amelyek mellelt a helyi
halésdgok az dsszejoveleleket ludomasul venni tarloznak.

Sajnos ez az ul nem vezetelt célhoz s igy kényle-
len voltam a pinaszos 12 szalméarvarmegyei eselel a
Kulluszminiszter urnak bejelenteni, miutan a hélkéznapi
istentisztelel akadalyozasdnak iigyét — annsk hozzam-
érkezie utén azonnal — mar elézdleg kiilon is feller-
jeszlellem. Tellem ezt abban a bizlos reményben, hogy
kultusszabadsdgunk hivalolt és [6rvényes érének kozbe-
Iépésére sérelmeink 4llalanos rendelkezéssel orvosol-
latni is fognak. Ebben a reménységemben megerdsilelt
engem az az érlesiilésem, hogy a Kulluszminiszler ur
panaszos lellerjesziésem elinlézéseképen néhany nappal
ezeldlt aliralot intézcll a beliigyminiszler urhoz isfen-
tiszleleli, egyhdzalkotmdnyi és belmisszioi Osszejovele-
leink teljes szabadddlélele érdekében.

Amikor azonban ezekel a sérelmekel ilt a Mélt.
Kozgyiilés elélt szova teszem, ugyanskkor masfelél anndl
szivesebben kell elismernem, hogy egyhézkeriiletiink
egyéb torvényhatosagi leriilelein belmisszi6l GsszejGve-
teleink iigye az illetékes varmegyei hatésagokkal (6r-
iént eldzetes megallapodas szerint és kolcsonds meg-
ériéssel szerencsés megoldasra juloll '

Ezek a gravaminalis panaszok, mint nyilvan lalhato,
mar mind legulobbi ker. gyiilésiink o6fa meriiliek fel,
lehal az ulobbi esziendd termd fajanak volltak a keserii
gyiimdlcsei. :

Am adolt az Isten édes gyiimdlcsdl is erre a [éra,
— szemnek, szivnek, kedves!, izesel.
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Kezdem azon, amelyik mindnyajunkké. A ,Refor-
malus J6vo“-n. Amilyen aggdlyoskoddas velte koriil e
kis néplap sziilelésél, éppen olyan 6rommel kell errol
a helyrél is megallapitanunk, hogy a kis lap a kez-
del sok largyi, személyi és adminiszirdcios nehezékei-
vel szerencsésen aljuloil a szakadékokon, a napsiiiéses
lulsé parira és szerkeszldjének, munkaldrsainak lelkes,
eleven buzgdlkodasa, nagy és kicsiny olvasoinak hiisé-
ges ldmogaldsa révén ma mar 8000 példanyban jelenik
meg. Kezdelnek, igérelnek — Islen jovollabél — min-
deneselre nagy és fényes kegyelmi ajandék szadmunkra,
de egyben hangos inlelem is, hogy a ridegebb és leg-
keményebb sorsban sem szabad megéllni soha a mull
,siralo falai“-nél, hanem lekinteliinkel azokra fiiggeszive,
amik el6lliink vannak, dolgoznunk kell a szo valédi
jel-nlése szerinli magyar reformdlus jévdén, hogy ben-
niink az uj és békességes mennyei Jeruzsadlem falai
minél elébb folépiilhessenek.

Az 1933. év mésik kedves lermésél, lelki 6romél
a gondviseld Islen a baia-marei (nagybdnyai) egyhéz-
megyében junius 6—-12. napjain végzel hivatalos lalo-
gal6 korulam sorédn engedie m-gérnem.

Els6 é&llomasom Orasul-Nou (Avasujvdros) voll.
Keresell és régen varl alkalom arra, hogy a baia-marei
(nagybényai) egyhdzmegye illusztris fejél: Széll Gvirgy
esperes alyankfidt a maga ofthonaban, hivei kozt fel-
keressem. Az ékes és szép rendben tarlotl egyhédzkoz-
ség ligyeinek megvizsgaldsa utdn csupdn a lelkem
meleg érzelmeinek és meggy6z6désének tarlozlam avval,
hogy a presbileri iilésen az esperes-lelkésznek a gyiile-
kezelben hosszu éveken at leljesitell paszlori szolgéla-
tar6l megemlékezliem s az 6 kivals, példaként vilagild
személyél a presbilérium és a gyiilekezel megbecsiild
szeretelébe ajanlottam. Egyultal intelmeket adlam arra
is, hogy a lelki ¢élel mindeniilt bevalt u. n. belmisszi6i
intézményeit a presbilérium és gyiilekezet lelkesen
karolja fel.

Innen mésnap Livada-Nou ra {Sdrkozujlak) mentem,
elézbleg Livadan (Sdrkdzén) az iskolal meglatogaitam.
Isienliszielet végeziével a két gyiilekezel presbitériuma-
nak egyiilles iilésén a helyi ligyek kozt hosszasabban
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foglalkoziam azzal, amely a két gyiilekezel sorsal és
jovenddjét a legkdzelebbrdl érinti, L I azok egyiill-
miiksdésével és erre vonalkozé jogviszonyéval. Kihang-
sulyozlam elditiik azt a meggydzodésemel, hogy nem
egyesiteni kell a két egyhdzkozsegel, hanem tarsegy-
hazi kapcsolatba hozni, mert ez a moédozat felel meg
a két gyiilekezet kiilonleges érdekeinek.

A furulungi (lurterebesi) gyiilekezel kiilsd és bels6
allapola, — ahogy azl annak lelkésze feltarla, vegyes
érzelmeket lamasztolt Kiilsé allapota szomoru képet
nyuji, mert annak ellenére, hogy az egyhaznak a lem-
plom felépilésére meglakariloll 10kepénze voll, ennek a
i8kének a sorsa ma folollébb kélséges. Pcdig szép,
régi és lorténelmi emlékként il maradt tem ploménak
tornyan maholnap nem lesz mar zsindely, az épilésre
beszallitolt kdvek oll fekszenek garmadaba rakva a
templomiéren. Folveteitem a kérdésl, nem volna-e cél-
szerii gyijlést indilani a keriiletben a templom céljara
s ezt a médozatot a presbitérium figyelmébe ajanloitam.
Egyebekben pedig érommel laitam, hogy a gyiilekezel,
bar erében nagyon megfogyoll, egyhdza szerelelében
nem valtozoll.

Junius 8-a4n Halmeu-ban (Halmiban) larioitam vizi-
laciot. A szépséges lemplombol, amelyben minden:
kénydrgés, kar és szolé ének — oly harmonikusan
hozzailleszked6 volt, kijovet a rideg valésadgnak bantd
disszonénciai is szohoz juloltak a presbileri gyiilésen.
Komoly figyelmezteléseket kellelt inléznem a presbité-
riumhoz ugy az egyhazi lisztviselok fizelésének kiszol-
gallaldsara, mint a templom elhanyagoll kiilsejének
rendbehozaséra, kiilondsen a torony farészeinek siirgds
kijavitdsara. Erre a presbilériumot egyenesen ulasifollam.

Halmeu-bol (Halmibél) aznap délutdn Saimaron
(Szalmaron) kereszliil Ombud (Ombdéd) egyhazkozségbe
vilt ulam. A presbiteri iilésen Grommel vellem tudoma-
sul, mennyire komo!ylalan volt az a hireszlelés, miniha
a gyiilekezelben a szeklak tért hoditoitak volna. Ugyan-
oll élénk megbeszélés folyl a szép, slilusos lemplom
falanak sulyos jellegii repedezellségérdl. Bar az ennek
helyreallitaséhoz sziikséges kollségek eldleremiése lal-
haléan sulyos gondot okoz a presbitériumnak, az voli
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a benyomésom, séf meggydzdédésem az iilésen, hogy
az egyhazi eldljaréség és a gyiilekezelnek egyhézukat
szeretd, gyakorlalias gondolkoddsy és rendezell anyagi
viszonyok kozl él6 lagjai hamarosan meglaldljdk a
médot is, az eszkdzokel is arra, hogy templomukal
jokarba hozzak.

Itt jarvan felhasznallam az alkalmzl arra, hogy a
pelin-i (pellyéni) paréchidhoz tartozé Paulesti (Pdlfalva)
leanyegyhédzat is meglekinisem, hol is féképpen az
iskolai akarfam létni, melynek lanitéja az isko'as gyer-
mekek sok iigyes olletes kézimunkaja: mulalta be.

Peltin (Peftyén) vizilaciéja alkalmaval a presbileri
iilésen komolyan figyelmezleinem kellelt a presbitériumot
arra, hogy a lanilond hétralékos fizelését szolgaltassa
ki, egyben a lelkész panasza kapcséban a lelkészi
lakas o6sdi, huzalos volldra is Széva kelletl lennem azl
is, hogy az egyhazi épiiletek Hizkar ellen bizlosiloll
értéke lu'sdgosan alacsony, az fehal felemelend6. Ula-
sitoltam ugyanakkor a presbilériumo!, hogy az egyhédz-
nak a sajat alapjabol felveli ko'csonérdl atlilson ki
szabalyszerii adéssaglevelet és fslkérlem a vizildcion
jelenievé egyhéazmegyei gondnok ural, hogy e rendelke-
zésnek sziveskedjék érvényl szerezni.

Colciul Mare (Nagyko ¢s) egyhézkozségben mar a
templom elécsarnoka is kellemesen halolt s a maga
impozans aranyaival kdnnyen feledtelte a zuhogd esé
ben meglelt kocsiut nem éppen kellemes benyomésal.
S bar a presbiteri iilésen, — mint egyébiill is mindeniill,
ahol erre okot faléltam, észrevételeztem a férfiszdvetség
megalakildsdnak elmulaszlésat és az egyhdzkdzség
nagymérvii héiralékat a keriilefi jarulékok dolgaban,
masrészi meleg elismeréssel ad6zlam a gyiilekezel buz-
golkodasa és éaldozalkészsége irdnl az épilkezés és
szervezés dolgédban.

Coleiul-Mic (Kiskolcs) latogalasa soran etismerés-
sel vettem tudoméasul, hogy annak belmissziéi intéz-
meényei szépen mikodnek, de a férfiszbvelség hianyat
kifogasollam s elkdlelezlem a lelkészf, hogy azl lehc-
lbleg még az aralds eldll szervezzék meg, A keriileli
jarulékok halralékait is sz6va kellell lennem, felvildgo-
sitvén a presbilériumol, hogyha a gyiilekezelek ebbeli
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kotelezellségiiket nem leljesilik, a keriilet nem képes
papokal és lanilékal nevelni. -

A vizildciés islenliszielet alkalméaval egyébként egy
ifju part megeskellem. :

Ugyanaznap délutan Corod (Szamoskéréd) egyhaz
kozségel is meglalogallem. Az istenliszlelelen farloll
beszédemben komoly inlelmeket inlézlem a szeklaskod6
mozgelom sodraba esé gyiilekezethoz. A presbileri
iilésen ramulallam, hogy ebben &z egyhazban, illetoleg
kozségben, ahol a millenizmus dolgozik, a lelkipasziori
s presbileri liszlség fokozolt kolelezellségel jelent s
akiknek Jslen e liszlséget a vallaira lefle, nem lehelnek
soha eléggé vigyazok a Kriszlus nydja mellell, mér
csak azérl sem, merl a gyiilekezetnek nincs felekezeli
iskolaja, tehat atemplomon és az 6rallok szivén keresz-
tiil kell potolni a magyar kalvinista nevelésl, hogy a
idvendd nemzedékel az emberi agyrémek ferlézésélol
mego6rizhessiik.

Minthogy pe¢dig a belmiss:iéi munkak kozil a
férfiszovelség nincs még megszervezve, a lelkészl el-
kotelezlem, hogy azl a legkozelebei presbileri iilésen
alakilsa meg.

Az islenliszielel végeziével egy ujsziildllet meg-
kereszleliem.

Ugyanilt folkeresell liszlelgd iidvozlésével az apaleui
(dobrdcsapdti) egyhazkozség kiildoiisége.

Boghis (Csengerbagos) egyhazanak lelkes hivei a
szabad ég alali dzva fojadlak [érfikari szép énekszoval.

Presbiteri iilésen a gyiilekezet idoszerii iigyei ke-
riilllek szoba. Elrendellem, hogy a férliszovelségel azon-
nal alakilsak meg s ennek megtoriéntérol siirgés jelen-
{ést fegyenek.- Nem hagyhaltam szo6 nélkiil a tizkéarbizlo-
silas alacsonyra velt ériékél s annak felemelésél elren-
dellem. Foglalkoznom kellelt a gyiilekezelben labra-
kapolt békéllenkedéssel is, mely az egyhazi liszlviselok
dijlevelének leszéllitdsara irdnyul6 széandékokkal volt
osszefiiggésben. Természelesen kihangsulyozlem az
efféle szandékok torvényellenes és immordlis vollél.

lit fogadlam a dobai (szamosdobi) gyiilekezet
jiszlelgd kiildotiségét is.

Mindezek végezlével délulan Doba (Szamosdob)
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kozségén kereszlil menve, a kdzség eléljarosaga és
népe iidvozsll, utamban Safmar-ra (Szatmdr). it a
gimnazium ndvendékeinek a lornavizsgajal végignézlem
s annak szépségél élvezve a jelesebb forndszok részére
adoméanyozoit dijakal szélosztollam. Ennek emlékezetéiil
a fogimnazium tanulé ifjusiga az impozdns alma maler
szép nagy fényképével lepelt meg, amugy is kedves
par oOrai oftlélemet evvel is kedvesebbé (téve.

A lornaiinnepély befejezlével a gimnézium lorna-
csarnokdban meghilt larsas Gsszejavziel voll, melyen a
salmar-i (szilméri) egyhaz énekkarainak kivalo eldada-
saban volt gyonydrkddésiink. ,

Salmar-rél (Szatmarrol) Oar (Ovdri) egyhazkdzségbe
menlem. OIlt sulyos bajokkal ke'lelt foglalkoznom,
melyek a gyiilekezel belsdé békességél sajnalatosan f6l-
dultdk. Mar istenliszieleli beszédemben is érlheld inlel-
mekel intézlem mindazokhoz, akiket illel s akik azi
bizonyara meg is érlelték, hiszen kozismert dolgok
nyoman lamadt friss, fajé sebekhez kelleit nyulnom.
Nem dicsekszem a gydgyitas sikerével, mert ulélegosan
is meg megujultak még ahogy a jelenlésekbdl tudom,
az oar-i (Ovari) szerencséilen esel koriil és miall ldmad!
kilengések, hogy ugy mondjam — annak ul6rezgései.

Mindazok, akik velem egyiill és megbizdsombdl
faradoztak a békesség léirehozasan, avval a megnyug-
vassal zarhaljuk le ennek az ligynek az aklail, hogy
mint ,haszonlalan szolgdk“ mindent megleiiiink, ami
t6liink felt s igy is csik azl cselekedliik, ami koteles-
ségiink voll. A siker, az aldas ellenben nem az akaroké,
sem a fuléké, hanem a konyoriilé Islené.

A presbiteri iilésen csodélkozasomnak kellelt ki-
[ejezést adnom afeleit, hogy a gyiilekezetben még
mindig megvan az énekdiklalas szokésa. Rémulallam,
hogy ezl az 6sdi, kezdelleges gyakorlalol a zsinat a
19. szazad 70-es éveiben ellillolla és szigoruan meg-
hagyla lelkésznek és presbitériumnak, hogy ezt a liir-
heletlen szokés!, mely helyén lehelelt hajdan, amikor a
gyiilekezel egyrésze talan irdsludallan voll, vagy nem
voll énekeskonyve, de ma mar szinte megbotrankozlalé,
azonnal sziinlessék be.

Tiltakoznom kelleti még az iilés folyaméan az ugy-
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nevezell ,csaladi padok“ igénylése és szokasa ellen s
azt egyenesen visszaélésnek mindsitve kijelenleltem,
hogy e visszas helyzel megsziintelésére az illelékes es-
peres ural [6] fogom hivni. Ugyancsak meg kellelt ke-
resnem az esperesl a presbitérium valaszlésa és a gyi-
lések lartdsa koriil talalt szabalylalansagok dolgaban is.

A piispoki vizitécio befejezd allomasa Velis ( Vetés)
kozség voll, melynek slilusos, szép Oreg lemploma
emlékezeles lalvanyl nyujloll. Istenlisztelel ulan presbi-
leri iilést lartollunk, melyen az egyhézkizség fontosabb
iigyeil beszéllem meg a presbilériummal, szivikre kol-
vén az egyhédz irdnli hiiségel, kotelességérzelet és a
mindeniitl « redményesen bevall belmissziéi alakulalok
fonlos:agal és megszervezésiiknek elengedheletlen siir-
gos vollal.

Hegyen, halmon, sikon gyiilekezelek, emberek ar-
culala nap, minl nap véllozoll eléllem, de a plspok-
varé és fogado szerelet ragyogd arculsia mindeniilt az
volt. Utam lelagadhatatlan faradlsagail béven feledtetle,
pololla a gyilekezelek lelkészeinek, presbilereinek és a
baia-marei (nagybanyai) egyhdzmegye kivalo vezeld fér-
fisinak : dr Boszorményi Emil egyhdzmegyei gondnok,
dr Harcsar Géza egyhéazkeriileli ligyész, dr Ajtay Nagy
Gabor egyhazkeriileti tandcsbir6, Uray Jend szalmari
egyhazkozségi fégondnok, Helmeczy ]ozsel egyhazker.
kepviseld, Dioszegi Karoly foldbirtokos sok szives le-
kotelez6 figyelme, hiiséges kisérele egy-egy gyiilekezelbe,
a vendglité szeretel lelkésziarsaim, tovabba Helmeczy
J6zsef és kedves neje valamint Uray Jené és kivalo
hitvese ugyszintén Németh Elemér velisi (velési) fold-
birlokos hazaban és asztalanal. Nagy dromomre szolgall,
hogy szalmarvarmegyei f3ldbirlokos alyamiiali ven-
dégszereld hazanal az o kiterjedt, illusziris rokonsagu-
kat is egybegyiilve lathallam és iidvozdlheitem

Nem feledkezem el a salmari gyiilekezet érdemes
lelkészeirdl és mindama lelkészlarsaimrol sem, akik
ulambn akar az esperes helyelleseiként, akar plispoki
allasom dekoruma okabol kisériek és akik konyorgésiik
kel, lemplomi szolgdlalukkal a vizildcids islentiszlelele-
ken reformalus atyamfiai lelkét az igehirdelésre eloke:
szilellék és Islenhez emelték.
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Mindezeknek a testvéreimnek és mindazoknak, akik
korutamban az atyafisdgos szivesség és szerelet jelei-
vel, kiilsé nyilvanuldsaival: virdgokkal, diadalkapukkal,
idvozlobeszédekkel fogadiak, halas és benséd kdszdne-
lemel e helyiift is kinyilvdnitani kedves kotelességem
nek ismerem.

Ha padig ulamat valahol valamelyes a&ldas vagy
eredmény kisérte volna, hadd mondjam minderre én is:
»Non nobis Domine, non nobis, sed nomini Tuo da
gloriam!“ Ne nekiink, Uram, ne nekiink, hanem a Te
nevednek adj dicséséget!

Ide lartozik még annak a felemlilése is, hogy az
1933. év auguszius havédban Beiuson (Belényesen) a
templom épitésének 150. éviordulali iinnepén, okléber
1-én az uj maésodik 1 lkész beikialdsan Silonian (Nagy-
szalonian) oki6ber 25-én pedig az érmelléki egyhéaz
megye lelkészeinek, tanilGinak és presbitereinek konfe
rencidjan — keriileli f6gondnok urral egyiit! részlvevén
— az igehirdelés szolgalatat végeztem.

Feltélleniil helyet kivan még az 1933. évi fonlosabb
események soraban annak a iénynek a megéllapildsa
is, hogy az uj islenliszleleli rendlarlds gyiilekezeteink-
ben minden nagyobb zdkkenés nélkiil életbelépelt.

Ugyanakkor azonban a magam nagy gyiilekezelé:
ben szerzelt lapaszlalataim alapjan kénylelen vagyok
kifejezést adni annak a felfogasomnak, hogy a Rend-
lartds 28. §-at, mely biinbanati hélen és urvacsora-osz-
tas napjan az eskelést csak abban az eselben engeadi
meg, ,ha a hézassagkolést a hazassagralépok valame:
lyikének halélo; betegsége leszi siirgdsen sziikségessé*
a mai viszonyok kozoll lulsdgosan szigorunak farlom s
atlol kell félniink, hogy ennek a lilalomnak minden ki
vélelt kizaré érvényesitésével nagyobb, féképen vdirosi
és munkéasokbdl &ll6 gyiilekezetekben kdnnyen azt ér-
heljiik el, hogy a hiliikben és egyhazias érziileliikben
lagymalag, ingadoz6 egyhazlagok egyes esetekben egy-
szeriien megelégesznek az 4&llami anyakdnyvvezeld
elolf kotolt hazassadggal, vagy pedig &ldozatul esnek
azoknak a lérilési kisérleleknek, amelyek ilyen eselek-
ben, kiilonGsen vegyesvalldsu hazaslarsakkal szemben
érvényesiilni szoklak.
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Mindezekre valé lekintellel a kdvelkezd indilvanyt
van szerencsém a Foliszlelelii és Méll6sdgos Kozgyiilés
elé terjeszleni:

irjon fel kosgyiilésiink a zsinalhoz a 378—1932. sz.
zsinali halérozallal megéllapilolt ,Islentiszleleli Rend-
larlas“ 28 ik §-anak oly médon vald kiegészilése érde-
kében, hogy az eredeli szakasz vallozallanul hagyasa
mellelf ¢hoz — uj kikczdésben — a kdvelkezd zdradék
{iggeszlessék : .

,Minden olvan esetben azonban, amikor akdr a
hizasuland“k valamelyikének kiilonleges koriilményei
miall, akdr egyéb sulyos és siirgeld okokbdl ezl a {illo
rendelk zést — a maga egész szigorusdgdban csakis
anyaszentegyhdzunk fontos érdekének kdrdval lehelne
éroényesileni, a hdzassdgra lépcknek az illetékes lelkész
uljgn eldterjeszlett és kell6képen megindokol! kérelmére
a pispék az « skelésl kivéle'esen megengedheli, de az-
zal a hikétéssel, hogy az ilyen hdzassdgkétéseknél az
eskiivék szokdsos minden iinnepélyes kiilsésége és a
vildgi vigadozds feltétieniil melléztessék.” _

Inditvanyom clfogadésat egyhazi kozsrdekbdl ké-
rem, a' myival is inkdabb, meit az lulajdonképen nem
larlalmaz uj dolgol, hiszen az eddig érvényben voll 161-
vényes gy korlal alapjan is adhalolt engedélyl a piispok
siirgés és fonlos esetekben a lilalmi id6ben vald es-
kelésre. Eppen ezért e largyban mar dr. Makkal Séan:
dor piispok ur Oméllésagat is megkeresiem.

S a middn jelenlésemel zérva ugy gondolom, hogy
elmondlam minden!, ami egyhéazkeriilelink 1932. évi
élelmenelében s néhany legujabb eseményében is kii-
l6nds figyelemre éidemes, ismél c-ak oll érzem maga-
msl. — ahonnan vollaképen el sem mozdulhaitam, —
a hajon, a korményrudnal, a habok zugasal figyeld, de
inkabb mégis csak felfelé nézé hajoskapilany helyében
és ram nehezedd nagy felelésségének sulya alall.

Ahogy az amerikai jubileumi iinnepség jeles sz6-
noka a hajo parancsnokalol elvarja.

Ahogy oll allt és all ma is velem egyhazkeriile-
link hajojanak valamennyi egyéb oralloja, evezbse és
munkésa.

Ha csak lefele néznénk és nem lalnaak egyebel az
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orvénylé hulldmoknal, bmcny nem egysier kélségbe
kellene esniink. De fel[ele is néziink, séligazdban esak
felfelé néziink ,a hilnek fejedelmére és bevégzdijére:
Jézusra“ és igy akarjuk megfulni — kibonloll vilorlak-
kal — ,az elblliink levé kiizdd tért.“

S béarmily egetostromléan hulldmzik is ez a kiizdé
tér, ,Sion, sohase feledd el, O megvivhal tengerekkell“

Mert a mult idok — évezredek vagy évmillick —
lengerén mindig oll jar-kel az Ur )Jézus Kiiszlus s
kiket a hajoba kényszeril, hogy ,menjenek &l elére a
luls6 parlra“: lanilvanyaihoz, habok haborgésa idején,
— ha elébb falén nem i-, legkésdbb virred.itajban,
»az €éjszaka negyedik részében“ vagy, ugy lehel, annak
ulolsé o6rajaban, de mindig odamegy, vigsszlalni, meg-
menteni 6ket mondvan: ,Bizzalok, én vagyok, ne fél-
jetek“ (Maté, 14. 27.)

Jelentésem elfogadasat kérem s kivald tiszlelelem
nyilvanitésaval vagyok a Foliszleleli és Méllésagos
Egyhdzkeriileli Kozgyiilésnek

Oradea—Nagyvarad, 1934, majus 12.

alazatos szolgaja :

Sulyok Istvdn s. k.,
piispdk,



Il. sz. melléklet a <) '}l 1934. sz. eayhazker. hatdrozathoz,

Szdmvevoi jelentés
az egyhdazkeriileti
és kdzigazgatdsi pénztar
1933. évi

zdrszamaddsdarol.



Féliszleletii és Méltésdgos Pénziigyi Bizottsdg!

Van szerencsém tisztelettel jelenteni, hogy Egyhézkeriile-
tiink alapjainak, nyilvantartasi szamlainak, hivatalos kiadva-
nyainak és végiil a kozigazgatasi pénztarnak 1933. évi adatait
tételesen atvizsgaltam, zdrszamadasat elkészitettem és annak
eredményérdl batorkodom a kovetkezd jelentést eloterjeszteni,
tudomasvétel és jovahagyas céljabol.

. CSOPORT.

Alapok.
1. Keriileti iskola-alap.
Toke allag 1933. januar 1-én .. . ... .. Lei 2.900.—
« « 1933. december 31-én - . . € 3.062.—
Emelkedés Lei 162.—

2. Egpyhdzfenntartdsi alap.

Téke dllag 1933. januar 1-én . . .. .. Lei 280.721.—
€ « 1933. december 31-én ___ « 503.566.—

Emelkedés Lei 222.845.—

Ezen 6sszeg magdaban foglalja amultban Satmaron (Szatmar)
kiilon kezelt toket is.

3. Sajté-alap.

Téke allag 1933. januar 1-én . .. ... . Lei 152.612.—
« « 1933. december 31-én ... __. « 157.992.—

Emelkedés Lei 5.380.—

A sajto-alap terhére az elmult évben 4.355 lei kiadatott a
Reformatus Jové egyhazkeriileti néplap eéljaira, a vonatkozo
kozgyiilési hatarozat alapjan.
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4. Rendkiviili segély-alap.
Toke allag 1933. januar 1-én . . _ __ Lei 100.162.—

« « 1933. december 31-én ... __ ___ « 08.807. —
Csokkenés Lei 1.265.—

Ezen alap terhére a mult év folyaman 6.500 lei fordittatott
a legindokoltabb esetben sziikségessé valt segélyezésre. A ki-
fizetett segélyosszeg 1.265 lejjel haladta tul az alap mult évi
kamat hozadékat.

5. Balddcsy-alapitvdny osztaléka.

Egyenleg 1933. januar 1-én .. ___ __ __' Lei 12.111.—
Befolyt az elmult év folyaman . ___ .« 26.841.—
Osszesen Lei 38.952.—

Kifizettetett segélyezésekre __.. __. .« 26.750.—
Rendelkezésre allo osszeg . ... __. Lei 12.202.—

Ezen Osszeg terhére hatarozta el az Egyhazkeriilet koz-
gyiilese 31-d—1933. sz. alatt, hogy azok az egyhazkozségek,
melyek kozismerten nehéz anyagi viszonyok kozott tartjak fenn
magukat és igy képtelenek sajat erejiikkbél ingatlanaik tiizbiz-
tositasi dijat kiegyenliteni, az -esperesi kar javaslata alapjan
segelyben részesittessenek. Tekintve azonban azt, hogy a
Baldacsy-alap az 1933. évrél osztalékot nem juttatott, ennek
kivetkeztében mindennemii segélyezésre, beleértve tehat az
vzvegyek segélyezését is, kizarolag csak a feltiintetett dsszeg
all rendelkezésre. "

iIl. CSOPORT.
Hivatalos kiadvanyok.

1. a) Valldstani kézikéonpvek szamlajan be- ;
vételeztetett .. .. . .. .. .. .. Lei 169.481.—

b) Zsoltdr szamlan bevételeztetett ... __. « 08.143.—
¢) ABC szamlin bevételeztetett .. ... ___ « 74.797.—

Osszes bevétel Lei 342.421.—
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Athozott 8sszes bevetel Lei 342.421.—

Kiadatott:
a) Vallastani kézikonyvek
R e R . Rt T D
b) Zsoltar szamlajan . - 60.512.—
c) ABC szamlajan . . <« 159.448.—

Osszes kiadds Lei 311.732.— Lei 311.732.—
Készpénz egyenleg Lei  30.689.—

Zarlatkor a raktaron volt készlet brutto érteke 886.571 leit tett
ki és ezen készletet terheli 330.000 lei nyugdijintézeti kélcson.

Megemlitésre mélto az a forgalom, amit eddigi hivatalos
kiadvanyaink értékesitése eredményezett. Mint fenti szamadatok
mutatjak, hivatalos kiadvanyaink 342.421 lei értékben fogytak el
az elmult év folyaman. A legutobb kinyomtatésra keriilt ABC tan-
kényv is teljes mértékben bevaltotta a hozza fuzott reményeket.

A hivatalos kiadvanyokrol részletes jelentést a tankonyv-
kiado-bizottsag terjeszt az Egyhazkeriilet kozgyiilése elé.

2. Naptdrkiaddsi szdamla egyenlege zarlatkor Lei 2.097.—
hianyt tintet fel, tekintettel arra, hogy
1033. december 31-ével az egyhazkozsé-
geknek még nem allott modjukban a
megrendelt példanyokért jaro Osszeget
bekiildeni. Az érdekelt megrendel6k zar-
latkor 56.248 lejjel tartoztak.

3. Hivatalos lap kiadas szamlajanak egyenlege Lei 7.576.—
maradvanyt tintet fel. Az egyhaz-
kozségek elofizetési dij hatralék cimen
0.780 lejjel tartoznak. A mutatkozo 7.576
lei felesleghd6l volna kiutalando a mult
év szerkeszt6i és a munkatarsakat meg-
illetd iroi tiszteletdijak.

4. Iratterjesztési toke készpénz allaga _ _ Lei 399.451.—
Kintlevoség egyhazkozségekneél . __. ___ « - 37.863.—

Raktarkészlet 10 %¢-0os értékcsokkenés utan  « 44.896.—
Iratterjesztési toke allag 1933. december 31-én Lei 482.210.—
Az Egyhazkeriilet iratterjesztési osztalya az elmult évben
124.256 lei ertékii bibliat és vallasos iratot értékesitett. Ez a

forgalom az elézé €vihez viszonyitva mintegy 80.000 lei vissza-
esést mutat és épen ezért ajanlatos lenne, ha az Iratterjesztési
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Bizottsag nyomatékosan felhivna a lelkészi kar figyelmét az irat-
terjesztési osztaly készleteinek értékesitésére, illetve terjesztésere.
Kétségtelen, hogy bizonyos mértékben a csokkenéshez hozzajarult
a konyvek értékcsokkenése, valamint a kisbetiis zsoltar hianya,
de ugyanakkor az iratterjesztési osztaly igyekezett allandoan
ujabb kiadvinyokat megjelentetni és beszerezni, minek kovet-
keztében a forgalom nagyobb mértékben valé kiterjesztésének
semmiféle bels6 akadalya nem volt és igy végeredményben
az iratterjesztési osztaly forgalmaban beallott csokkenés kello-
képpen nem indokolhat6. Az elmult évben az Iratterjesztés
sorozatosan jelentette meg traktatus fiizeteit, melyeket igyeke-
zett a legméltanyosabb aron forgalomba hozni, s ezaltal mint-
egy feleslegessé tenni, az eddig mas oldalrol beszerzett és
joval dragabb lizetek raktaron tartasat.

Az iratterjesztési toéke szamla terhére atutaltatott 51.650
lei a kozigazgatasi pénztar javara, amely dsszeg az egyhaz-
keriilet 76—1933. sz. kozgyiilési hatarozata alapjan a bel-
missziol utazotitkar Tizetésére fordittatott.

ill. CSOPORT.

Nvil\rﬁniﬂrt;ﬁsi szamlak.

. Kulturtaxa pénztar egyenlege __ ___ ___ Lei 61.798.—
maradvanyt tintet fel, amely Osszeg
valosziniileg fedezi az 1934. év elsé két
honapjara esé segélyek kifizetését. Egy-
hazkozségeink kulturadé és taxa cimen
1.059.283.— lei Osszeggel tartoztak zar-
latkor, annak ellenére, hogy a piispoki
hivatal allandoan szorgalmazta a Kkint-
levoségek beszedését. A piispoki hivatal
a segélyezéseket csak a befizetés ara-
nyaban teljesitheti és épen ezért egye-
temes egyhazi érdekek megkévetelik azt,
hogy mindazon egyhdazkozségek, ame-
lyek e cimen tartoznak, kotelezettségeik-
nek mielobb tegyenek eleget.
2. Tanulmdnyi segély pénztir egyenlege __. Lei 1,121, —
maradvanyt tiintet fel. Az elmult évben
69.260.— leit fordittatott segélyezésre.



Egyhazkdzségeink ¢ cimen 407.987.— lej-
jel tartoznak, jollehet annak beszedése
tobb izben szorgalmaztatott. A kodzponti
hivatal segélyezésre éppen ezért tudott
csak ilyen csekély Osszeget forditani,
mert kénytelen volt alkalmazkodni min-
denkor a rendelkezésre allo Gsszeghez.
Amennyiben egyhazkozségeink a hatra-
Iékot nem szolgdltatjak be, az esetben
minden segélyezési lehetoség megsziinik.

3. Zsinattartdsi pénztar egyenlege .. __ __
tsszeget tiintet fel. Az elmult évben az
egyhazkozségektol 94.109.— lei folyt be.
Kiadatott koltségekre 13.089.— lei. Egy-
hazkozségeink 278.256.— lei Osszeggel
tartoznak és ennek beszedéséta pénztar-
hivatal allandoan szorgalmazta, de ered-
mény nelkiil. Mint lathato egyhdazkozsé-
geink az eloirt zsinattartasi koltsegeknek
tobb mint 7/, részével tartoztak. Mint-
hogy a i. évben tartando zsinati iilések
tekintélyes oOsszeget igényelnek, ennél-
fogva a zsinattartasi koltség elbirasa a
f. evre szilkségesnek latszik.

4. Kongrua pénztdar egyenlege ... .. ..
maradvanyt tiintet fel, amely 0Osszeg
folytatolagos elszamolas targyat képezi.

5. Pogdnymissziol perselyp?nz egyenlege ___
tesz ki. A f. évben e cimen 7.202 lei
folyt be.

6. Tiizdij szdmla e L -
egyenleget tiintet fel, mely Osszeg az
Agricola-Fonciera biztosito tarsasaggal
szintén iolytatolagos elszamolas targyat
képezi.

7. Tanszer letét szamla egyenlege . .
tiintet fel, amely osszeg az iskolak ré-
szére szilkkséges tanszerek folytatolagos

~ beszerzésére hasznaltatik fel.

Lei

Lei

Lei

Lei

Lei

v

331.738.—

23.278.—
17.848.—

12.413.—

9.652.—
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8. Lététek cimon <ot -o 5o liveaasa ke
Osszeg tartatik nyilvan, mely egyreszt
kiillonbozo célokra visszatartott, masrészt
zarlatkor kiilénb6z6é rendeltetésre bekiil-
dott osszegekbdl es végiil kiilonbdzo be-
fizetendd illetékek dGsszegébdl all.

9. Fennadllo kovetelések Osszege .. ... ___
tesz ki, mely Osszeg az egyhazkozségek
reszére kiillonbozé cimeken tortént kielo-
legezésbaol all és idokozben befizetést
nyernek.

A Kdroli Gdspdr irodalmi rdrsasdg javara
perselypénz és adomany cimen az elmult
évben 3.731 lei folyt be a pénztarhoz.
Ezen Osszeget a pénztari hivatal zarlat
el6tt atutalta rendeltetési helyére Clujra
(Kolozsvarra).

Lei 122.765.—

Lei 4.583.—

Koézigazgatdsi Pénztar kimutatds.

BEVETELEK:
Eldirdnyozva Befolyl Kevesblel Tobblet
1. Kozig. jarulék 300.000 218.608 81.392 —
2. Kongrua kezelésért 36.000  42.094 — . 6.094
3. Fonciera szerz. jut. 70.000  70.000 — —
4, TankOonyv és zsoltar jut. 60.000 60.199 — 199
5. Hatralékos jarulékokbol 88.000 25.754 62.246 —
6. Jegyzokonyvek arabol 20.000 17.255 2.745 —
7. Nyugdijintézeti téke kez. 50.000  50.000 - —
8. Iratterj.-t6l belm. titk. jav. 40.000 51.650 — 11.650
9. Foncieratol kezelésért 30.000  30.000 - -
10. Birosagi dijakbol 5.000 7.837 — 2.837
11. Nyomtatvanyok arabol  15.000 9.724 5.276 —
12. Kamatokbol 20.000  33.421 — 13.421
13. Elére nem latottakbol — 250 - 250
14. Kiilonbozé bevételek — 5.554 - 5.554
Osszesen: Lei 734.000 622.346 151.659 40.005
Athozat toke egyenleg 1932 december 31-r6l Lei 352.977.—
1933. évi bevételek Osszege .. ___ ___ v, 022.346.—
Bevételi féosszeg Lei 975.323.—
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KIADASOK:

Elﬂirﬁnyozvn Kiadaloit Kevesblet Tobblet
1. Tiszteletdijak 140.000 140.000  — —
2. Tiszti fizetések 263.280 263.280 — =
3. Iroda sziikséglet 15.000 13.764  1.236 —
4. Fiités, vilagitas 10000 6267 3.733 i
5. Trodabér ' 20.000  20.000 — s
6. Utikéltség és napidij 50.000 34.236 15.764 —
7. Telefon elé6fizetés 7.000 9.201 =it 2228
8. Posta koltség 6.000 5.588 412 —
9. Nyomtatvanyokra 25.000 22820 2.180 —
10. Jegyzokdnyvekre 20.000 16.240 3.760 —
11. Forditoi dij 3.000 2.886 114 —
12. Belmissz. titk. fizetese 40.000 51.650 — 11.650
13. Inspektori megbizatas 3.000 3.083 — 83

14. Karoli G. irod. tars. tagd. 1.650 1.650 — —
15. Theologiai hozzajarulas 100.000 100.000 —
16. Elére nem latottak 10.000 — 10.000 B

17. Birosagi dijakra 20.000 — 20.000 —
Osszesen: Lei 733.930 690.755 57.199  14.024
Bevételi fGosszeg... - Lei 975.323.—

Kiaddsi foosszeq .. — ,, 690.755.—

Kozigazgatasi egyenleg  Lei 284.568.—

A kozigazgatasi pénztar 284.568.— lei egyenlegébol 6'/,-0s
kolcson cimen a lelkészi kar 41,470 lejjel tartozik, minek figye-
lembe vételével a kozigazgatasi pénztar készpénzatlaga 243.098
eit tesz ki.

Megokolas a bevételekhez:

1. Kozigazgatasi jarulék cimen mindossze csak 218.608.—
lei folyt be egyhazkozségeinkiol és igy a kintleviség e cimen
488.070.— leire emelkedett. A kozigazgatasi jarulék pontios be-
fizetésére egyhazkozségeink tobb izben felhivattak.

2. Kongrua kezelés utan jaré 1°/,-os koltség cimen a be-
vétel 6.094.— lejjel emelkedett az eldiranyzott 6sszegnél. Ezen
emelkedés az elmaradt kongruak idokozben tortént kifizetésé-
bdl és elszamolasabol szarmazott.
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3. Az Agricola-Fonciera biztosité tarsasag az elmult évben
is. valtozatlanul elszamolta a 70.000 lei szerzédésszerii jutalékot.

4. Tankényv és zsoltar jutalék cimen 199 lejjel szamolta-
tott el tobb az eldiranyzott Osszegnél. Annak ellenére, hogy a
raktarbol teljesen kifogyott a kisbetiis énekeskdnyv, amely mas-
kiilonben igen tekintélyes forgalmat jelentett iratterjesztésiink
részére €s lényegesen befolyasolta a kézigazgatasi pénztar ja-
vara elszamolando zsoltarjutalék osszegét, mégis sikeriilt azt a
jutalékot biztositani a kozigazgatasi pénztar javara, ami a kolt-
ségvetésben eldiranyoztatott.

5. Hatralékos jarulékokbol az eldiranyzott 88.000 lei helyett
minddssze csak 25.754 lei folyt be, jollehet a hatralékos jarule-
kok beszedését a pénztarhivatal tobb izben szorgalmazta.

6. A jegyzokonyvek arabol 2.745 lejjel fizeitetett be keve-
sebb az eléiranyzott osszegnél, tekintve azt, hogy az eléallitasi
koltség is kevesebb volt az eldiranyzottnal.

7. Nyugdijintézeti toke kezelésért a nyugdijintézet valto-
zatlanul megtéritette a koézigazgatasi pénztarnak jaro 50.000
lei Osszeget.

8. A belmisszioi utazotitkar javadalmazasara az eldirany-
zott 40.000 lei helyett 51.650 leit utalt at az iratterjesztési osz-
taly, mivel idékdozben egyhazkeriileti kozgyiilésiink rendezte a
belmisszidi titkar fizetés iligyét.

9. Az Agricola-Fonciera biztosito tarsasag jutalékabol ke-
zelés cimen a koltségvetésbe beallitott 30.000 lei valtozatlanul
javunkra iratott.

10. Birosagi dijakbol 2.837 lejjel folyt be tobb az elo-
iranyzott Osszegneél.

11. Nyomtatvanyok arabol 5.276 lejjel folyt be kevesebb
az eléiranyzott Osszegnél, ami abban leli magyarazatat, hogy
hivatalos nyomtatvanyokbol kevesebb fogyott el, mint amennyi
szamitasba vétetett és igy jelentékeny értékii nyomtatvany
van raktaron.

12. Kamatokbol 13.421 lejjel folyt be t6bb az eldiranyzott
osszegnél, ami f6képpen annak tudhato be, hogy a koltségve-
téeshe annak idején csak a legminimalisabb Osszeg vétetett Tlel
bevételkent.

13. Elére nem latott bevételek cimen 250 lei folyt be, ami
aprobb dologi kiadasok megtéritésébol szarmazott.

14. Kiilonbozo bevételek cimen 5.554 lei folyt be, ami kii-
lonbozé atmeneti kiadasok megtéritésébol keletkezett.
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A' kiadasokhozx:

1. Tiszteletdijakra az eldiranyzott dsszeg ‘eljes egészében
kiadatott.

2. Ugyszintén kiadatott a »tiszti fizetések« cimen eléirany-
zott Osszeg is teljes egeszében.

3. Irodasziikséglet cimen 1.236 lei megtakaritas eszko-
zoltetett,

4. Fiités-vilagitas cimen 3.733 lejjel adatott ki kevesebb
az eloiranyzott dsszegnél.

5. Irodabér cimen kifizettetett a szerzédés szerint jaro
teljes Osszeg.

6. Utikoltség és napidij cimen 15.764 lejjel hasznaltatott
fel kevesebb az eldiranyzott 6sszegnel.

7. Telefon eldfizetés cimen 2.291 lejjel adatott ki tobb az
eliranyzott Osszegnél, tekintve azt, hogy halasztast nem tiird
és allamsegély iigvekben, igen gyakran kellett Bukaresttel tele-
fonon targyalni.

8. Postakéltség cimen 412 lejjel adatott ki kevesebb az
eléiranyzott Osszegnel.

9. Nyomtatvanyokra 2.180 lejjel adatott ki kevesebb az
eloiranyzottnal. A piispoki hivatal igyekezett minden tekintet-
ben takarékoskodni a nyomtatvanyokat illetoleg.

10. Jegyzokonyvekre 3.460 lejjel fizettetett ki kevesebb
az eldiranyzott Gsszegnel.

11. Forditoi dij cimen 114 lejjel adatott ki kevesebb az
eldiranyzott 0sszegnel.

12. Belmisszioi titkar fizetés téritmeénye cimen 11.650 lejjel
adatott ki tobb az eldiranyzott Gsszegnél, de ezen Osszeget az
iratterjesztési osztaly megtéritette a kozigazgatasi pénztarnak,
ugy hogy ennek kovetkeztében a kozigazgatasi pénztart kii-
lonbség nem terhelte. A belmisszioi utazotitkar javadalmaza-
sara az az osszeg fordittatoit, aminek kifizetésére az egyhaz-
keriileti kozgyiilés a pénztari hivatalt felhatalmazta.

13. Inspektori megbizatas cimen 83 lejjel adatott ki t6bb
az eloiranyzott Osszegnél, ami tulajdonképpen portokoltség vil-
lalasabol szarmazott.

14. Karoli Gaspar irodalmi tarsasagnak teljes egészében
kifizette a pénztarhivatal a vallalt alapiwi tagdijat és igy e
cimen tartozasunk nincs.

15. Theologiai hozzajarulds cimen az el6irdnyzott 100.000
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leit teljes egészében kifizette a pénztar hivatal a kolozsvari
theologianak.

16. Az elore nem latott kiadasokra felvett 10.000 leibol
pénztari hivatalunk nem hasznalt fel semmit, mert arra sziik-
ség nem volt.

17. Birosagi dijakra eldiranyzott 20.000 lei teljes Gsszege-
ben megtakarittatott.

Mint ahogy a kozigazgatasi penztar szamadas adataibol
megallapithatd, a kiadasi rovatoknal vegeredménykép 43.175
lei dsszeget kitevd megtakaritas eszkozoltetett. Jollehet a piis-
poki hivatal szigoruan alkalmazkodott a rendkiviili idokhoz és
igyekezett minden irdanyban a legnagycbb koriiltekintéssel taka-
rékoskodni, amit legjobban az el6terjesztett szamadas adatai
bizonyitanak. Mindemellett nem sikeriilt elérnie azt, hogy az
el6zo évrol athozott 352977 lei kozigazgatasi egyenleg érin-
tetlen maradjon, mert egyhazkdzségeink a kozigazgatasi jaru-
lékok beszolgaltatasa koriil olyan nagymérvii nemtorédémseget
tanusitottak az elmult év folyaman is, ami egyenesen maga
utan vonta a kozigazgatasi toke egyenlegnek 68.409 lejjel valo
csokkenéset.

Ismételten fel kell sorakoztatnom azokat a Kintlevosegi
osszegeket, amelyekkel az egyhazkozségek tartoztak az év veé-
oén. Ezek a kovetkezok :

Kozigazgatasi jarulék cimen kintlevoségi [00sszeg : 488.070
Kulturtaxa és ado & ¥ " 1.059.283
Tanulmanyi segely S % % 407.987
Zsinattartas i W 5 278.256
Iskolai tanuiok jaruléka ., " 3 122.806
Tiizdij ., i 39.388
Jegyzékonyvek ara s i " 2.120
Hivatalos lap elofiz. hatr. .. o i 9.780
Naptarak ara PN = 56.248
Nyomtatvany és tanszer ,, 1 is 1.719

Kintlevoségi {0osszeg Lei 2.465.657

Ezen kintlevoségi Osszeg az elozé évihez viszonyitva is-
meét emelkedett. Egyhazkeriileti kozgyiilésiink a sulyos gazda-
sagi viszonyokra vald tekintettel akkor, amikor olyan értelmii
hatarozatot hozott, hogy bizonyos taxdknak a beszolgaltatasat,
az egyhazkozségek nehéz helyzetére valo tekintettel, az 1933
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év vegeig felfiiggesztette, a pénziigyi bizottsag javaslata alap-
jan, éppen azt a célt ohajtotta elérni, hogy az egyhazkozse-
geknek alkalom nyiljéek a nélkiilozhetetlen jarulékok és koltse-
gek befizetésére. Az egyhazkozségek a konnyitést ugyan meg-
kaptik, de ezzel szemben nem igyekeztek eleget tenni meég a
legminimalisabb fizetési kotelezettségeiknek sem.

Mindezekre tekintettel tisztelettel kérem:

1. méltoztassék hatarozni afeldl, hogy mi torténjék azok-
kal az egyhazkozségekkel, amelyek kiilonboz6 cimeken tekin-
télyes osszegekkel tartoznak és amely egyhazkozségek tobb-
szori felhivasra, s6t legutobb iigyészi felszolitasra sem tettek
eleget fizetési kotelezettsegeiknek ?

2. méltoztassék felhivni elsésorban a lelkészi kar ligyelmét
arra, hogy az iratterjesztést nagyobb mértékben partoljak,

3. méltoztassék hatarozni afelett, hogy a kisbetiis zsoltar
kiadasat nem tartja-e idoszeriinek a Fétiszteletii és meéltosagos
Pénziigyi Bizottsag, mivel a készlet teljesen kifogyott ?

4, meéltoztassék hatarozni afelett, hogy az elmult évi koz-
ayiilés 33—1933. sz. hatarozataval kiilsnbozo jarulekok besze-
deését felfiiggeszto intézkedését tovabbra is fenntartani kivanja-e?
vagy pedig hatalyon kiviil helyezi és elrendeli azoknak be-
szedeéset ?

5. szilkségesnek latja-e eldirni a meltosdgos Pénziigyi Bi-
zottsag a zsinattartasi koltségek fedezésére a i. évre is az |
leus koltség-hozzajarulast ?

A kozigazgatasi pénztar osszes kiadasai és bevételi tete-
lei okmanyvoltattak és igazoltattak, miert is kérem, hogy az
cloterjesztett zarszamadast és annak helyességét tudomasul
venni, a pénztarnok részére a felmentvényt a szokasos ovasok
fenntartasaval megadni méltoztassek.

Oradea—Nagyvarad, 1934. marcius 15.

Maradtam alazatos szolgaja:

Vargha LdszIé s. k.

egvhdzkeiiileli szdmvevd.



1. sz. meligkleta () () 1934. sz. egyhdzker. hatdrozathoz.

Szamvevdi jelentés
a Lelkészi Nyugdij és
Ozvegy-Arva Gydmintézet
1933. évi

zarszamadasarol.
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Fotiszteletii és Mélfosagos

Nyugdijintézeti Végrehajto Bizottsag!

Van szerencsém jelenteni, hogy a Kiralyhagomelléki Re-
formatus Egyhazkeriilet Nyugdij- és Arva Gyamintézet 1933.
évi zdrszdmaddsdt elkészitettem és annak adatait tudomasvétel
és jovahagyas céljabol a kovetkezdkben terjesztem eld :

Befolylt Eliranyozva Tobblet Kevesblet

BEVETELEK:
1. Tagdijak :
a) Kotelezett tagoktol 566.630 493.000
b) Jogositott - 62.250  73.800
2. Fenntartéi jarulék 102.723 177.500

3. Belépési jarulékok :

a) Kotelezett tagoktol 20.717}

b) Jogositott = 37.750 S
4. Tagdij visszatéritésbol — 174.224 206.968
5. Nagypénteki perselyp. 6.010 5.000
6. Kamatok :

a) Betétek utan 123.132 132.000

b) Kolcsdondk utan 211.874 206.600

c) Késedelmi kam. 4.096 1.000

73.630 -
— 11.550
— 74.777

17 -

32.744
1.010 —

— 8.868
5.874 —
3.006 —

Lei: 1.309.406 1.353.718

Rendkiviili bevétel;

Kotelezett tagok 1931.
évi. tagdij hatralékbol 295.200 —

83.627 127.939

295.200 —

(Osszesen: Lei: 1.604.606 1.353.718

378.827 127.939
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KIADASOK :

1. Nyugdijakra : Kiadaloll Eldiranyorva Tabblel Kevesbiet

a) Kotelezett 654,963  702.000 - 47.037

b) Jogositott 112,500 198,000 — 85.500
2. Neveltetési segély :

a) Kotelezett 13.664 17.000 — 3.336

b) Jogositott 1.500 3.000 = 1.500
3. Segelyek:

a) Ozvegyek részére  213.600 )

b) Aokl - T e e O oSt
4. Temetkezési segély 15.000 25.000 —_ 10.000
5. Lelk. helyettesités 43.000 72.000 — 29.000
6. Nyomtatvanyért 4.920 8.000 — 3.080
7. Toke kamat ado 7.649 15.000 — 7.351
8. Kozig. pénztarnak 50.000 50.000 —

9. Kilépett tagok visszt. 49.305 -

49.305 -

Osszesen: Lei 1,182.101 1,336.400 49.305 203.604

Athozott toke egyenleg 1932. dec. 31-r61 Lei 6,762.429
1933. évi bevételek foosszege - .. ___  ,, 1,604.606
Bevételi foosszeg Lei 8,367.035
Levonva 1933.-évi kiadasok féosszege .. ,, 1,182.101
Toke egyenleg 1933. év december 31-én  Lei 7,184.934
EGYBEVETES:

Toke egyenleg 1933. januar 1-én ... __ __ Lei 6,762.429
Toke egyenleg 1933. december 31-én . __ ,, 7,184.934
Toke emelkedés Lei  422.505

Az 1933. év december 31-iki té6kébdl fekszik :
i L. ,»  kolcsondkben Lei 2.276.461
b v o ,»  betétben »  4.890.402
T & ,, készpénzben o 18.071
Osszesen: Lei 7.184.934
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A Nyugdij és Arva Gyamintézetnek zarlatkor a kovetkezo
kintleviségei voltak :
1. Tagdij hatralék kotelezett tagoknal az 1932. év marcius

és aprilis honapjairdl elmaradt kongrua utan __. Lei 96.810
2. Tagdij hatralék jogositott tagoknal . 3.508
3. Belépési jarulék kotelezett ,, - . ,, 242.909
4. Fenntartéi jarulékokért tartoznak - __. 72.527
5. Hatralékos kdlcstn-kamatok cimen e Sy 67.808
6. Fenntartéi jar. hatr. kamatai ,, . .. 2.659

Kinnlevioség dsszesen: Lei 486.221

Osszeegyeztetve a zarszamadas adatait a kozgyiilésileg
jovahagyott és az 1933. évre vonatkozo koltségvetés tételeivel,
lényeges eltolodas tapasztalhaté a bevételi rovatnal. Ugyanis
az 1933. év folyaman sikeriilt végre az 1931 évrdl kifizetetlen
maradt kongrua dsszeget az allampénztartol allami adobonok-
ban megkapni és ennek alapjan a mult évi szamadasban hatra-
lékként nyilvantartott 468.473lei bonban kifizetett és a nyugdij-
intézetet megillet6 tagdij Osszeget, a lelkészi kar egyOntetii
meghatalmazasa alapjan értékesitett bonok ellenértékéiil be-
folyt 295.200 lei készpénz Osszeget bevételezni. Sajnos, hogy a
nyugdijintézet nem tudott teljes tagdij kdoveteléséhez hozzajutni,
de megnyugtatasul szolgalhat az a koriilmény, hogy az allam-
pénztar altal rendelkezésre bocsatott bonokat aranylag tiirheto
aron sikeriilt értékesiteni, mivel az atlagos értékesitési ar-
folyam 64.9 volt.

A legnagyobb utdnjaras mellett sem lehetett az 1932. év-
rél elmaradt mdrcius—dprilis havi kongrua 0sszegef meg-
kapni és az ezutan jaro nyugdijintézeti tagdijakat bevételezni.
Ennek sorsa jelen pillanatban bizonytalan. Az eddigi jelek sze-
rint szamolni lehet azzal, hogy az elmaradt illetményeket is
bonokban kapja meg a piispoki hivatal és igy nem igen van
kilatas arra, hogy a hatralékként nyilvantartott 96.810 lei tel-
jes Osszegében biztosithaté legyen a nyugdijintézet javara.

A zarszamadas kiaddsi [60sszege nem lépte at a koltség.
vetéshen eldiranyzott f6osszeget. Kellé gondossdggal sikeriilt
minden rovatnal elég jelentékeny oOsszeget kitevé megtakari-
tast eszkozolni.

Részletesen felsoroltam a nyugdijintézet mindazon kint-
levdségeit, amelyek zarlatkor fennallottak s amelyeknek vég-
osszege 486.221 leit tesz ki. Az el6z6 évhez viszonyitva lénye-
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ges csokkenést mutat a jogositott tagok tagdij hatraléka. Vi-
szont tekintélyes Osszeget ki tesz a kotelezett tagok belépési ja-
rulék hatraléka. E tételnél meg kell emlitenem, hogy kiilénosen
az erdélyi egyhdazkeriillet koteléekébdl egyhazkeriiletiink kebe-
lébe atlépett lelkészek belépési és tagdij jarulékai nincsenek
rendezve, jollehet a pénztari hivatal tibb izben felhivta az ér-
dekelt lelkészek figyelmét e rajuk nézve késedelmet nem tiirs
iigy rendezésére.

Azt hiszem, nem lehet napirendre térni a mintegy 72.527
leit kitevé hdfralékos fenntartoi jdrulék be nem szolgaltatasa
felett. Ezen Osszeggel 121 egyhazkozség tartozik, bar az érde-
kelt egvhazkozségek az elmult év folyaman t6bb izben felhi-
vattak kotelezettségeik teljesitésére. Helyénvald lenne, ha a
fot. és mélt. Végrehajto Bizottsdg modot talalna a hatralékok
mielobbi behajtdasara.

A nyugdijintézettél kolesont élvezok hdfralékos kamat ci-
men a legméltanyosabb szamitas mellett is 67.808 lejjel tar-
toznak. Els6 sorban nem rendezték tartozasaikat a gazda-ado-
sok. Masodsorban szamos egyhazkozség. A gazda-addésokra vo-
natkozdlag javaslom, hogy méltoztassék elrendelni az érdekel-
tek ellen a peres eljards beinditdsit. Véleményem szerint u. i,
a jelenleg fenndllo térvényes rendelkezések szerint is meg van
a lehetéség arra, hogy a nyugdijintézet fizetésben késedelmes
adosaitol per utjan behajtsa kovetelését. Hasonlé eljdrds folya-
matba tételét javasolom a kamatiizetésben késedelmes eqyhdz-
kozsdgek ellen is, tekintettel arra, hogy az eddigi felszolitasok -
¢s szorgalmazasok eredménytelenek maradtak.

Méltoztassék megengedni, hogy a zarszamaddssal kapcso-
latban a nyugdijintézet teherbiro képességét jelentékenyen
eérinté két koriilményre a f6t. és mélt. Végrehajto Bizottsag
figyelmét felhivjam.

Mar a mult évi jelentésem alkalmaval is kénytelen vol-
tam ramutatni arra avisszas helyzetre, ami a jogosifoft tagok
fagdij befizetési végosszege és az eddig nyugdijazott jogositott
tagok nyugdij jaruléka kozott felmeriilt jelentékeny kiilonbézet-
ként mutatkozott. Ez a kiilonb6zet az 1933 évben ismételten
nemcsak hogy megvolt, hanem jelentékenyen emelkedett.
Ugyanis addig, amig a jogositott tagok az elmult évben mind-
fissze csak 37.750 lei tagdijat fizettek be, ezzel szemben a jo-
gositott tagok nyugdij ellatmanya 112.500 lei dsszeget igényelt.
A nagy eltolodds els6 sorban’abban leli magyarazatat, hogy a
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jogusitutl mgok nagy reésze mar elozo evekben sem tudott ele-
get tenni tagdijfizetési kitelezettségének és ennek kovetkezte-
ben ugy a végrehajto bizottsig, mint az egyh. keriilet kozgyii-
lése alkalmazkodvan a nyugdijintézeti szabalyzathoz, kénytelen
volt szamos jogositott tagnak a torlését elrendelni. A torolt ta-
gok helyett pedig uj tagok felvételre nem jelentkeztek és igy
a nyugdijintézet jogositott tagjainak tagdij befizetése nem fe-
dezhette az id6kizben nyugdijazott jogositott tagok nyugdij
ellatmanyat. Sajnos, hogy ez a helyzet az elizetes kalkulacio
szerint az 1934. évben sem javul, mivel a jogositott tagoktol a
kiltségvetési szervezet szerint mindissze csak 29.202 lei tagdij
bevételre lehet szamitani, ezzel szemben a mar eddig nyuadi-
jazott és esetleg még nyugdijazasra keriilo jogositott tagok
mintegy 135.000 lei nyugdij ellaitmanyt fognak igényelni. E
visszas helyzetre tekintettel kivdnatos, hogy a jogositott tagok
nyugdijazasanak problémaja mas afapokon oldassék meg. Erre
tobb lehetéség kinalkozik. Szo lehet arrol, hogy a tanari és
tanitoi kar részére eqgy specidlis kategoria dllittatik fel az alap-
szabaly vonatkozo szakaszainak megfelel6 modositasa mellett
és akkor az egyhazkeriilet kizgyiilése intézményesen, illetve
kbtelez6leg elrendeli a tanari és tanitoi kar nyugdijintézeti tag-
sagat. De szo lehet arrédl is, hogy a nyugdijintézeti alapsza-
baly 2. §-dnak utolso bekezdésében foglalt rendelkezés, mi-
szerint jogositoit tagok az intézetbe valé belépes jogat csak a
rendes szolgalatba lépésiiktél szamitott két éven beliil gyako-
rolhatjak és ezen idén tul felvételiiket nem kérhetik; »azok a
jogositott tagok, akik 1928 januar 1-én mar rendes szolgalat-
ban allottak, de belépési jogukat még nem gyakoroltak, ezen
jogukat csak legkésébb 1929 dec. 31-ig gyakorolhatjak ezen id6n
tul felvételitket nem kérhetik« — felfiiggesztessék, hogy ezaltal
ismételten mod és alkalom nyiliek arra, hogy a tanitor kar
azon tagjai, akik ezidoszerint a fenti rendelkezés alapjan tel-
jesen kizarattak a belépés lehetdségei eldl, a nyugdijintézet jo-
gositott tagjai soraba felvehetok legyenek. Azt hiszem, nem
tévedek akkor, amidén ramutatok arra az elgondoldsra, ami
vezette a nyugdijintézet akkori elndkségét az alapszabaly meg-
alkotasanal, kiiléndsen a jogositott tagokra vonatkozolag. A f6-
cél az volt, hogy a tanari és tanitéi kar minden tagja bizto-
sitva legyen jovijét illetden és szamitott az elndkség arra
hogy a jogositott tagok csaknem valamennyien *jelentkezzenek
felvetelre. Kétségtelen, hogy a gazdasagi viszonyok szinte életbe-
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vigoan belolydsoltak a tanitoi kar helyzetét, de mar a nylig-
dijintézeti szabalyzat elkészitése alkalmaval a kotelezettségek
50 */,-os vallalisa mellett az eclndkséget éppen az a cél ve-
zette, hogy a nehezebb anyagi koriilmények kozott 16 tanitoi
karnak is mod adassék a nyugdijintézet tagjai soraba valé be-
I¢épésre. Ha a gazdasagi viszonyok kézbe még jobban befolya-
soljak a tanitoi kar anyagi helyzetét, magam részérél azért
tartom ajanlatosnak egy specidlis kategoria felallitasat, hogy
ezaltal mindenki tagja lehessen a nyugdijintézetnek, de ebben
az esctben feltétleniil ‘a tagsdg kitelezd elrendelése mellett.
A masik eset, amely szintén jelentékenyen befolyasolja a
nyugdijintézet teherbird képességét, a réqi ugynevezett 3 °/4-0S
Ozvegyi segélyek ellitdsa koriil mutatkozik. Ugyanis a mult
év folyaman két lelkész és 28 6zvegy részére, 3 arva segelyes-
sel egyiitt 229.600 lei fizettetett ki tzvegyek és arvak részére,
jollehet e célra a nyugdijintézet kotelezett tagjai mindossze
csak 130.740 leit fizettek be, illetve a 137 -0s tagdijbol e célra
csak ennyi jutott. Ami pedig az 1934. év kiltségvetési eléirany-
zatat illeti e tételre vonntkozolag, az dzvegyek ellatisa min-
den valosziniiség szerint 228.000 leit igényel, ezzel szemben a
kotelezett tagok dijabol minddssze csak 116.442 lei bevételre
lehet szamitani. A kiilonbizetet mara mult évben is, — de valo-
sziniileg a f. évbenis — a nyugdijintézetnek kell viselnie. Ugy
erzem, elérkezett az ideje annak, hogy a fét. és mélt. Végre-
hajto Bizottsag ezen a szintén visszas helyzeten is valtoztas-
son. Szerintem erre két lehetdség kinalkozik. Az elsé eset sze-
rint revizié ald lehetne venni az ozvegyek jegyzékét és ha az
ozvegyek kozott volnanak olyanok, akiknek anyagi koriilményei
annyira rendezettek, hogy szinte indokolatlan az Ozvegyi se-
gélyben valé részesitése, ugy azok kapcsoltassanak ki a segé-
lyezésbdl. Eppen ezért ajanlatosnak tartanam minden segélyben
részesiild 6zvegy anyagi koriilményeinek tiizetes bevizsgalasat
es csak ettol fiiggdvé téve folydsitani az arra érdemes dzve-
gyeknek a segélyt. De lehet véleményem szerint arrol is szo,
hogy az 6zvegyek és arvak csak olyan Gsszegii segélyben ré-
szesiiljenek, mint amennyi &ésszeq e célra rendelkezésre all.
Mint elébb bator voltam emliteni, ez az Osszeg az 1934. évben
valosziniileg csak 116.442 leit tesz ki, tehat a segélyezés en-
nek keretén beliil mozoghatna. '
: Jollehet, a nyugdijintézet eddigi kételezettségeinek zavar-
falanul tudott eleget tenni, s6t az eddigi teljesitménye mas
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hasonio intézményhez viszonyitva hatarozottan rendkiviili, ami
talan legélénkebben’ azzal bizonyithato, hogy az elmult ¢v
kezdé tokéjének mintegy 17 és '/, "/,-at tudta nyugdij ellat-
manyra 6és oOzvegyek segélyezésere forditani, mind emellett
magam részérdl ajdnlatosnak tartom, hogy a fot. és mélt.
Végrehajto-Bizottsag az elobb felsorolt koriilményeket tegye
megiontolas targyava és hatarozatait azoktol fiiggbve teve
hozza meg.

A nyugdijintézet az elmult ¢vben — mint ahogy a zar.
szamadas adataibol is kitinik — 422.505 lei tokeemelkedést
6rt el, amit elsé sorban az 1931. évrdl elmaradt kongruak ki-
sizetéséb6l levonasba hozott tagdij bevételezése eredményezett.

Ami a zarszamadas bevételi és kiadasi tételeiben tortént
valtozast illeti, a koltségvetési eldiranyzathoz viszonyitva, a
kivetkezd megokolasokat fiizom :

Bevételi tételeknel:

1. Kotelezett tagok 73.630 leivel fizetiek be tobbet tagdij
cimen az eldiranyzott osszegnél, ami elsosorban az uj kotele-
zett tagok tagdij fizetéséb6l szarmazott.

2. Fenntartoi jarulék cimén 74.777 lejjel folyt be kevesebb
az eloiranyzott osszegnél, aminek okaira mar korabban ramu-
tattam.

3. Jogositott tagoktol tagdij cimen 11.550 lejjel folyt be
kevesebb az eléiranyzott Osszegnél, ami annak tudhato be,
hogy az év folyaman mindazok a jogositott tagok toroltettek
a tagok sorabol, akik tagdijtizetési kotelezettségiiknek nem
tettek eleget.

4. Tagdij visszatéritéstol 32.744 lejjel folyt be kevesebb
az elsiranyzott osszegnél, ami elsisorban annak a kovetkez-
ménye, hogy az elmult év folyaman toriént nyugdijazasok
iigye legtobb esetben segédlelkészek behelyettesitésével tortent.

5. Nagypénteki perselypénz cimén 1,010 lejjel folyt be
{obb az eldiranyzott osszegnél. Ennél a tételnél ismételten ki
kell hangsulyoznom, hogy az 0sszes egyhazkozségeinkt6l be-
folyt 6.010 lei nagypénteki perselypenz olyan csekély, ami
egyaltalan nincs Osszhangban sem a nagy iinnep jelentoségével
sem pedig avval a nemes céllal, amit a perselypénz betdlteni
hivatott.

6. A nyugdijintézeti toke gyiimolesozteteése, bar elerte a
koltségvetéshe eldiranyzott Gsszeget, de ez lényegesen javul-
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hatott volna akkor, ha részben a konverzios torvény elismert
rendelkezései, vagy masoldalrol a pénzintézeteknél elhelyezett
tokék hozadékiat a peénziigyi viszonyok nem befolyasoltak
volna. Mindezek a kériilmények a konverzios térvény kivet-
kezményeivel allanak Osszefiiggésben.

7. Rendkivilli bevétel cimen, mint kotelezett tagok tagdij
jaruléként bevételeztetett 295.200 lei, az 1931. évrdl elmaradt,
de a mult év folyaman bonokban kifizetett kongruabol. Ennek
koriilményeit mar korabban ismertettem.

Kiadasi tételeknél:

1. Kotelezett és jogositott nyugdijas tagok részére 132.537
lejiel fizettek ki kevesebb &sszeget, mint az eldiranyzott, ami
Ioképen a 33—1932. sz. egyhazkeriileti kozgyiilés hatarozata-
nak megielelé esetekben valo alkalmazasaval all 6sszefiiggésben.

2. Neveltetési és drvasegélyekre 3.336 lejjel fizettetett ki
kevesebb az eldiranyzott Gsszegnél és 1.500 lejjel kevesebb a
jogositott tagok részére eldiranyzott osszegnél.

3. Ozvegyeknek, lelkészeknek és kegydijasoknak, valamint
arvaknak 26.800 lejjel fizettetett ki kevesebb az eliranyzott-
nal, ami részben elhaldlozdsnak, részben pedig a segélyezés
igénybe nem vételének tudhato be.

4. Temetkezési segély cimen 10.000 lejjel fizettetett ki ke-
vesebb az eldiranyzott dsszegnél, ami az elhalalozas csokke-
nésének kovetkezménye.

5. A helyettes lelkészi hozzajarulas cimen 29.000 Ilejjel
fizettetett ki kevesebb az el6iranyzott 6sszegnél, tekintettel arra,
hogy iddkdzben tobb lelkészi allas betoltetett, de maskiilénben
helyettesitési igénylés sem érkezett be.

6. Nyomtatvanyokra 3.080 lejjel adatott ki kevesebb az
eloiranyzott Osszegnél, mivel igyekezett a pénztari hivatal
csak a legsziikségesebb nyomtatvinyokat heszerezni.

7. Tékekamat-ado cimén 7.351 lejjel fizettetett ki kevesebbet
az elbiranyzott Osszegnél, ami elsésorban annak tudhato be,
hogy az intézet jelzdlog adosai kéziil a konverzios torvényre
valé hivatkozassal tobben kamatfizetést nem teljesitettek.

8. Kilépett tagok tagdijvisszatéritése cimén kifizetett a
penztarhivatal 49.305 leit, mely Gsszegb6l 15.033 leit az erdélyi
egyhazkeriiletbol keriiletiink kebelébe atiépett tagok tulfizetése-
ként, 34.272 leit pedig egyhazkeriiletiinkbdl az erdélyi egyhaz-
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keriiletbe eltavozott lelkész tagdij illetményeként utalt at a
nyugdijintézet. .

Az elmult év folyaman minden nyugdijas lelkész, 6zvegy
és arvasegélyes illetményeit megkapta. E cimen a nyugdijinte-
zetnek hatralékos kotelezettsége nincs.

Az intézet taglétszamaban az elmult év folyaman a ko-
vetkezé valtozasok fordultak elo:

Kotelezett tagok szama 1933 januar 1-én volt 207
Tagsaga megsziint :

Eltavozas folytan —— .. - 4
Elhalalozas folytan - . — 3
Nyugdijaztatott . . — 3
Nyugdijasok koziill meghalt ... 1
- Osszesen: 11 11
Maradt : 196
Felvétetett a mult év folyaman 11
Kotelezett tagok szama az €v végén 207

Kotelezett tagok sorabol eltavoztak: Szabo Istvan dobrai,
Balogh Matyds ant-i, Bodnéar Laszlo Sculia—szigetialui és Palur
Istvan lipovai—lippai lelkészek.

Elhalaloztak : Thaméssy Géza Suplacul de Barcau—berettyo-
széplaki, Lanyi Lorinc lipovai—Tlippai, Szabo Jozsef Sebis—bo-
rossebesi lelkészek.

Nyugdijaztattak : Baka Béla Tileagd—mezdtelegdi, Kiss
Imre mosnica-i és Kiss Sandor Tautii Magheraus—misztotfalui
lelkészek.

Nyugdijasok koziil meghalt Boszorményi Lajos volt salon-
tai lelkész.

Jogositott tagok szama 1933 jnuar 1-én volt . 20
Toroltetett az elmult év folyamdn — . - 4
Jogositott tagok szama az ev A e 16

Jogositott tagok sorabol toroltettek : Banhidi Antalné ta-
narné Satmar—Szatmar, Asok Istvan és Szanto Béla tanitok
Diosig in Bihor—Bihardioszeg, Veress Ferenc tanitd Baia-mare
Nagybanya.

Nyugdijban részesiiltek szama 1933 januar 1-én —

Nyugdijaztattak az év folyaman . — — __

Osszesen:
Nyugdijasok koziil elhalaloztak az év folyaman
Nyugdijasok szdma az év vegeén ... - — —

Bl 8lo 8
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Uj nyugdijasokként ellitmanyban részesiiltek a mult év
folyamdn a mar felsorolt harom lelkészen kiviil : Boszormeényi
Lajos (az év folyaman meghalt), 6zv. Kovdcs Gaborné, dzv.
Boszorményi Lajosné (az év folyaman meghalt.)

Arvasegélyben részesiiltek 1933 januar 1-én 14
Uj arvasegélyesek az elmult év folyaman . __ 4

Osszesen : 18
Arvasegélye megsziint nagykorusag folytan _ 1
Arvasegélyesek szama az év végén . __ . 17

A nyugdijintézet terhére, de a nyugdijintézeten kiviili se-
gélyesek szama 1933 december 31-én két lelkész, 28 Ozvegy és
4 arva, Osszesen 34.

A segélyezett 6zvegyek koziil elhalaloztak 6zv. Kalman
Sandorné és dzv. Barla Szabé Karolyné.

Segédlelkészek altal helyettesitettek az elmult év folya-
man Kiss Sandor poklosteleki és Kiss Imre mosnicai lelkészek,
utobbi csak részben.

%o P

A nyugdijintézet szamadasdnak kiadasi és bevételi {ételei
okmanyoltattak és igazoltattak.

Fentiekre tekintettel tisztelettel kérem, hogy méltoztassék
az eloterjesztett zarszamadast, annak helyességét a felsorolt
megokolasokkal egyiitt tudomasul venni és a felmentvényt a
pénztarnok részére megadatni.

Egyben kérem méltoztassék hatdrozni a jelentésem soran
mar kifejtett és kelléképen megindokolt kévetkezd ligyek felett :

1. Miképen nyerjen rendezést mindazoknak a kotelezett
tagoknak belépési jarulék iigye, akik annak ellenére, hogy a
penztarhivatal tbb izben felhivia kitelezettségeik teljesitésére,
mindezideig alapszabalyszerii kotelezettségeiknek nem iettek
eleget, kiilonGsen az erdélyi egyhazkeriiletb6l hozzank atjott
lelkészek.

2. Mi legyen a kévetendd eljards mindazon egyhazkozsé-
gekkel szemben, amelyek fenntartéi jarulék befizetési kotele-
zettségiiknek nem tettek eleget.

3. Mi torténjék azokkal a nyugdijintézeti adosokkal, akik
kamatlizetési kotelezettségiiknek nem tettek eleget, jollehet,
hogy az érdekeltek mar az egyhazkeriileti ligyészi hivatal ut-
jan is felszdlitattak,
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4. Mi torténjen a jogositott tagok nyugdij kérdésével,
hogy az a kiilonbozet, amely évek ota aldozatkeént nehezedik
a nyugdijintézetre, kikiiszoboltessék.

5. Mi torténjen a régi u. n. 3 szazalékos Gzvegyi segélye-
sek tovabbi ellatasaval, hogy az a kiilonbozet, amely szintén
aldozatként évek ota nehezedik a nyugdijintézetre, ellensulyoz-
tassék.

Tisztelettel kérem a Fotiszteleti és Méltosagos Vegre-
hajtobizottsagot, hogy mindezen fontos kérdésekben érdemle-
ges hatarozatot hozni méltoztassék. A vonatkoz6 szamadaso-
kat mellékelem.

Oradea—Nagyvarad, 1934. januar 1-én.

Alazatos szolgaja:
Vargha Ldszlo s. k.,

egyhdzkeriileli szdmvevd.
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